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BEVEZETESKEPPEN

Kedves Olvasok!

A Covid 19 vilagjarvany - mint semmilyen esemény a Il. vildghaboru 6ta -
felforgatta az egész vilagot, teljesen megvaltoztatta az életlinket Eurépa-
ban, olyan mdédon, amelyet a legtdbben valoszinlileg még a sci-fi forga-
tokonyvekben sem tudtak volna elképzelni.

Eurdpai polgarokként minden tdmogatasi intézkedés ellenére éreztik a
tarsadalmi és gazdasagi hatasokat. Sok esetben kritika érte a meghozott
intézkedéseket, miszerint azok nem voltak tisztességesek vagy hatéko-
nyak. A viladgjarvany jelentds hatassal volt minden korosztaly lelki jolétére.
Az intézményekbe vetett bizalom dramaian csokkent. Ugyanakkor azon-
ban sokan feltették azt a jogos kérdést, hogy a vilagjarvany lehetéséget
rejt-e magaban tarsadalmi és gazdasagi rendszertink mélyrehaté6 meg-
valtoztatasara.

Andreas Gjecaj, az Osztrak Szakszervezeti Szévetség (OGB) Keresztény
Szakszervezeti Frakcidjanak (FCG) fétitkara egy szakszervezeti tag szem-
sz6gébdl és a Keresztény Szocialis Tanitas 36 “épitéelemén” keresztll vizs-
galta meg a mai korunkat, és megprobalta megmutatni, hogy a keresztény
tarsadalmi értékek hogyan adhatnak ma is irdnymutatast, hogy ne sza-
lasszuk el a tényleges “Uj normalitas” lehet6ségét. Az EZA nevében nagy
kdszonet illeti ezért.

Sigrid Schraml

EZA fétitkdr




ELOSZO

“Kizokkent az id6” (William Shakespeare, Hamlet)

A 21. szazad elején, Ugy tlnik, egyre tobb ember szamara valik vilag és
Eurdpa szerte vilagossa: A vilag mar nem olyan, mint gyermekkorunkban
volt. S6t: soha tobbé nem lesz olyan! Szinte Ugy tlnik, mintha az egyre
jobban elharap6zé valsagok mar nem a “normalis vilag” kivételeit, hanem
az Uj normalitast jelentenék.

Egyre tobb kisérlet torténik arra, hogy leirjuk jelenlinket és mindenekel&tt
jovénket: A digitalis korszakrol, a globalizaciorél, amely faluva valtoztatja
vildgunkat, a mesterséges intelligenciardl vagy a virtualis valdsagroél be-
szélnek... Marad a felismerés, hogy minden leiras csak Ujabb zlrzavart
okoz.

Es mégis folytatodik az életiink. A 3. évezred elején a szakszervezetek és
mas munkavallaldi szervezetek még mindig képviselik tagjaik érdekeit,
kiizdenek a munkavallalok jogaiért, és a szocialis parbeszédben folytatott
targyalasokon keresztll egyensulyt teremtenek, amelyet a kollektiv szer-
z8dések biztositanak.

Az Eurdépai Munkavallaléi Kérdések Kdzpontja (EZA) évente szamos sze-
minariumot tart Eurdpa-szerte, er8sitve a “szocialis parbeszédet”, mint a
“szocialis jogok eurdpai pillérének” alapvetd elemét, valamint a tagszer-
vezetek cselekvéképességét. igy tébb mint 35 éve egy haldzatot hoztak
|étre Eurdpa-szerte.

Az EZA tagszervezeteinek kozos jellemzdje, hogy fluggetlennek - politikai
partoktdl flggetlennek - és értékorientaltnak valljak magukat. A kbzos “ér-
tékalap”, amelyen a szakszervezetek és mas munkavallaloi szervezetek az
EZA tagjaként allnak, a “keresztény tarsadalmi tanitas” iranyultsaga - bar



ez az egyes orszagokban nagyon kilénboz8képpen kerll hangsulyozasra
és kifejezésre.

Egy 2022 tavaszan Spanyolorszagban tartott EZA-szeminariumon elhang-
zott, hogy a “keresztény tarsadalmi értékek” két szempontbdl is régimé-
dinak tlnnek: El&szor is, a nemzetkdzi verseny - amely a gazdasag
globalizaciéja miatt ma mar mindannyiunkat érint - els6sorban a verseny-
rél és a versenyképességrél szél. A 21. szazad hitvallasa ugy tlinik az, hogy
aki értékekre hivatkozik, az mar vesztett. Masodszor, a szakszervezetek-
nek csak a tagjaik érdekeit kell képviselniik, és a vilagnézetek vagy
vallasok, mint példaul a kereszténység, “magantgynek” mindsulnek, ame-
lyeknek nincs helyuk a modern munka vilagaban.

Az EZA szamos tagszervezete, koztuk a Krifa (Kristelig Fagbevaegelse) és a
WOW (World Organisation of Workers) hatarozottan felszélaltak az ilyen
vilagnézet ellen, mondvan: “A szakszervezeteket az értékeik motivaljak és
inspiraljak. Ezek alkotjak strukturaik alapvetd keretét. Ha sajat értékekkel
rendelkezlink, az motivalé és megerdsiti a tetteket. Az elmult évtizedek-
ben egyre vilagosabba valt, hogy a szakszervezetek szamara nagy kihivast
jelent, hogy tevékenységliket és stratégiajukat ezekhez az értékekhez iga-
zitsak".” (Valencia, 2022)

A jelen EZA-brosura nem csak elméletben kivanja ismertetni keresztény
tarsadalmi értékeinket, hanem olyan szakszervezeti gyakorlatra kivan ¢sz-
tonozni, amelyben a tettek és az értékszemlélet egybeesnek, és az érté-
keket megéljik! A széveg a “LATNI - ITELNI - CSELEKEDNI” médszert
koveti, amelyet a belga munkaspap, majd késébbi biboros Joseph Cardijn
dolgozott ki és gyakorolt a 20. szazadban.

Szandékosan olyan rovid szovegekre helyeztik a hangsulyt, amelyek “épi-
téelemként” folyamatos felhivast jelentenek arra, hogy segitsink, hogy
egyik vagy masik épitéelemet “eszkdzként” értelmezziik, és segitsiink azok
kiépitésében. Az “Epitkezés: Tarsadalmi tanitas” témaju dossziéban az



osztrak Katolikus Szocialis Akadémia akkori igazgatoja, Alois Riedlsperger
atya a kovetkezdket irta: “Minden eddiginél jobban tudataba kerulink
annak, hogy mindannyiunk épitkezési helye az egy vilag - és a jovd kér-
dése az, hogy sikerul-e egy minden ember szamara lakhato vilagot épite-
nunk”.




1. szakasz: LATNI

Joseph Cardijn hdromlépcsés megkozelitését kdvetve a LATNI jelentése a
kovetkezd: a 3. évezred elején az emberiség hatalmas kihivasok elétt all.
Mieldtt a “keresztény tarsadalmi tanitas” - talan elhamarkodott - valaszt
adna a jelen és a jov6 suirget6 kérdéseire, kdzelebbrél meg kell vizsgalni.
Tudatositani kell az igazsagtalansag helyzeteit, azokat a tarsadalmi viszo-
nyokat és strukturakat, amelyek ellentmondanak a bibliai Gzenet hata-
rozott igazsagossagra valé torekvésének. Ott, ahol példaul az emberi
méltdsag és az emberi jogok sérilnek, ahol a tarsadalmi és politikai vi-
szonyok korlatozzak vagy akar el is pusztitjak az emberi életet, ott kell ak-
tivva valnunk.

e

1. EPITOELEM: Egy régi freské

Az ausztriai Stajerorszag tartomany févarosaban, Grazban talalhat6 szé-
kesegyhaz déli kulsd falan talalhaté a “Landplagenbild”, Thomas von Vil-
lach 1485-b8l szarmazo freskdja, amelyet a templom kilsé vakolataba
dolgozott be. Stajerorszag tartomany abban az idében nagy bajban volt,
és harom katasztréfat jelenitettek meg képileg: a pestist, a saskakat és a
torok haborukat. Mas szoéval: jarvany, kornyezet és haboru. 2022 marciu-
saban Univ. Prof. Dr. Manfred Prisching, a Grazi Egyetem szociol6gusa, az
Osztrak Tudomanyos Akadémia tagja “Valédi, fontos és mulandd” cimmel
elmélkedett errdl a képrél: Gondolatok a jarvanyokrol, a kérnyezetrdl és
a haborurdl!

Mert az egzisztencialis tapasztalat fél évezreddel késébb is ugyanaz:
harom alapvet6 fenyegetés veszélyezteti az emberi létet. Ezek az életet
fenyegetd veszélyek egy kicsit kicsUsztak a tudatunkbdél.

Az elsé megfontolas: “Az embereknek testiik van. Ok is csak egy faj, amely
atulélésért kiizd. Az emberek banalis testiségét legtobbszor sikeresen el-



nyomjuk, akarcsak a halalt; a testek a wellness és a szépség, az orvosok
és a tablettak kérdései. Végil is a haladas és a tudas tarsadalma vagyunk.
Az élet meghosszabbitasa. “ Human Enhancement”. Sikerek a rak ellen.
Szinte 6rok élet. Mar nem sok kdzunk van az élet mulandésagahoz, amire
a hamvazdszerdai (nagybojt eleji) hamukeresztnek emlékeztetnie kell
benninket. De aztdn megtapasztaljuk egy apro virus megjelenését, amit
nem tudunk megallitani, hanem a kés6 kdzépkor médszereivel kiizdunk
egy darabig ellene. Eddig az id8pillanatig a jarvanyok (helyileg) messze
voltak: Ebola Afrikaban. llyesmi nalunk nem fordul el6. De megtortént. A
jarvany fenyegetésével még nem tudtunk megbirkézni. A pandémiarél az
endémiara val6 atmenet nem jelent bagatellizaciét, hanem a vereség lze-
nete: feladjuk a harcot. A dolog marad, jelenleg viszonylag békés, de bar-
mikor toémeggyilkossa mutalédhat. Nem menekullink az evolucio elél. A
legtobb ember észrevette, elvégre a szenvedés és a halal minden este
benne volt a hirekben. Sokan azonban igyekeznek minél gyorsabban el-
felejteni.”

2. EPITOELEM: Eghajlatvalsag és haboru

Prof. Prisching a kovetkez8képpen irja le a létinket fenyegetd két masik
alapvet6 veszélyt:

A masodik megfontolas: “A kdrnyezet a létezés alapja. Az él8helytdl valo
banalis fUggdséget is sokaig elnyomtuk; a vilag és eréforrasai végtelennek
tlntek. Igaz, hogy a tanulmanyok évtizedek éta hianyokat jésolnak, de
még ez is (idében) tavolinak tlnt: csak majd valamikor fog bekdvetkezni.
JovBbeli apokalipszisek. De aztan elkezdjik észrevenni: a melegebb ég-
hajlat, a széls6séges id8jarasi események, az 6ceanok szennyezése - az
egész katalégus. Mostanaban, de csak mostanaban mindenki a fenntart-
hatosagrél beszél. Gyorsan elddlt, hogy széllel, nappal, vizzel és elektro-
mos készulékekkel vagtatunk neki a zéld évszazadnak. (Orosz gaz nélkul
amugy sincs tul sok mas lehet8séglink.) De a realitas talajan val6 kapasz-
kodas tovabbra is lassu. Hiszen az e-auték jelenleg Iényegében tovabbi
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fosszilis villamos energiaval mikodnek; a szél és a napenergia tarolasi
problémaja megoldatlan; a szamos nagyfeszultségl tavvezeték nem |é-
tezik; és vilagszerte a fosszilis tlzel6anyagok globalis fogyasztasa a kdvet-
kez6 évtizedekben legalabb megduplazddik. Ez valdjaban egy fekete
évszazad lesz. De az eréfeszitések legalabb folyamatban vannak, és (tébb-
nyire) jo iranyba haladnak. Csak az a kijelentés, hogy az atalakulas min-
denki szamara el6nyds lesz, egy irrealis maradvany a jobb id6kbdl, és a
részletekben illuzorikus kisértésekhez vezet: hogy a klimapolitika csak
akkor mUkodik, ha nincs senkinek a terhére.

A harmadik megfontolas: “A haboru a normalitas. A jelenlegi Europa tor-
ténelmi anomalia volt. Haromnegyed évszazadnyi béke és j6lét (a balkani
haboruk kivételével) a torténelmet tekintve bizarrsag, torténelmi kivétel,
amely nem tarthatott tovabbi tobb évtizedig. Mar a birodalmak szétesése
is, ahogyan azt jelenleg tapasztaljuk, ndveli a haboruk valészinlségét. Eu-
répa renduletlendl hitt a “soha tobbé” retorikajaban, mikézben meg-
engedte maganak a széttdredezettség és a szétesés luxusat. Az USA sérlilt
demokraciava valt, ami aladsta az egész Nyugat helyzetét. Az eurdpai al-
lamok kiilsd megitélése a kovetkez6 volt: megkérdbjelezhetd, bizonytalan
cselekvés, moralizalas, dontésképtelenség. Katonailag pedig semmit sem
tudtak felmutatni. A realpolitikai szdmitasokban ezt a helyzetet kihasznal-
jak.

Visszatért tehat a habord normalitasa. Putyin haboruja a vartnal gyorsab-
ban jott. Putyin esetében a torténelmi és hatalmi gondolkodas (a “biro-
dalom”), a metafizika (az oroszok “szentsége”) és a titkosszolgalati logika
(a hazugsag, az elnyomas, a gyilkossag, mint “eszkdz") ellentmondasosan
otvoz8dik. A Nyugat nehezen viseli ezt a fajta gondolkodast, de minél vi-
lagosabban rajzolodik ki, annal konnyebb elhatarolédni téle. Nem is a “ke-
leti” gondolkodasroél van szé: csodaljuk azoknak a hésiességét, akik
fegyvert ragadnak a hazajukban, és azoknak, akik tiltakoznak az agresszor
ellen, tudvan, hogy azonnal letartéztatjak 6ket. Nyugaton, legalabbis egye-
|6re, a széthUzas és tétovazas helyett varatlan egység és erd mutatkozik
a nyugati allamok kozott. A valsag er6t is adhat. Torténelmi dialektika:



Talan Putyin, a “gyilkos”, anélkll, hogy akarna, segit megmenteni a nyugati
vilagot.”

3. EPITOELEM: A valésag kiszoritasa

A freskén talalhaté harom kép 6sszefoglaldsa Prisching professzor felhi-
vasa arra, hogy szenteljunk néhany percet a valodi, fontos és mulandé
dolgokrol vald elmélkedésnek: “A valdsag kiszoritasa gyengéve tesz. Az
arab, az orosz és a kinai vilag meggy6z6dott arrél, hogy a Nyugat deka-
dens. Bizonyos tekintetben igazuk van. Ha a fogalmat megszabaditjuk
minden kulturalis-életmdédbeli hacacarétol, a dekadencia a kovetkez8ket
jelentheti: olyan allapot, amelyben az ember sajat életfeltételeit mar nem
ismeri el és nem 6rzi meg ekként; és amelyben egy tarsadalmi rend mar
nem képes elegendd ellenalléképességet mozgdsitani a valsagokkal valo
megbirk6zashoz.

A mi esetlinkben ezek a pestis, a kdrnyezetvédelem és a haboru valédi
kihivasai. Ezek el8l a realitasok el6l lehet menekulni: A virusnak vége; a
fenntarthatdsag nagyjabdl teljesilt; valdjaban ez nem a mi haborunk.

A tagadasi hajlamot a siker taplalja. A jolétben és biztonsagban toltott
élethez szokva az ember Ugy érzi, hogy megmenekilt az élet nehézségei
eldl. igy az ember elveszik a jelentéktelenségben és az aprésagokban, el-
lenséges milidkbe bujik, hagyja, hogy a relevanciastrukturak, a fontos és
a jelentéktelen kozotti kulonbségtétel képessége elmosddjon. Az altala-
nositott bizonytalansag ndveli a zart gondolkodasi rendszerek vonzerejét.
Végs6 soron csak a dogmak (és az 6sszeegyeztethetetlenségek) Gitkdznek
0ssze. Az ember eltavolodik a valdsagtol.

Talan (csak) a valsagok segithetnek? Amikor egy rendszer normalis tanu-
|asi kapacitasa ledllt, a valsagok lehetnek az utolso jelenségek, amelyeken
keresztll a problémak az érzékelés, a megértés és a feldolgozas birodal-
maba kerulnek. Taldn a Thomas von Villach altal annak idején képekre
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forditott harom alapveszély, a jarvany, a kdrnyezet és a haboru jelenlegi
megnyilvanulasaiban olyan impulzusok, amelyek elég erések ahhoz, hogy
nagyobb komolysagot kdzvetitsenek Eurépaban. Mindharom tertleten
jelen vannak a remény, az egyUttm(ikddés és a tanulasi hajland6sag ele-
mei, legalabbis a tobbségi tarsadalomban. A régi mondas, miszerint
egyetlen valsagot sem szabad kihasznalatlanul hagyni, érvényes. Az egy-
ség és a tudatossag némi fellendlilésének a kovetkez8 heteken és hona-
pokon tul is fenntarthaténak kell lennie.”

A 2020-as és 2021-es év meghataroz6 témaja a globalis Covid-jarvany volt.
A kbvetkezd épitéelemek segitenek élesebbé tenni a latészoget, a lehetd
legktzelebbrdl megvizsgalni, hogy mit tett a vilagjarvany a tarsadalmunk-
kal.

4. EPITOELEM: Hasvét 2.0

A 21. szazad elején ugy tlint, hogy bekdszontott a “digitalis korszak”: A
csaladok, egyesuletek, egyhazak és allamok tarsadalmi kotelékei elhalva-
nyultak, helyette az interneten rajok alakultak ki. A polgarok “kévetdkké”
valtak. De aztan j6tt a Covid! Es hirtelen ugy tént, hogy korabbi életiink
teljes mértékben érvényét vesztette.

Egy virusfertdzés, amelyre nem volt gydgyszer és véddoltas 2020 tava-
szan, mindent megvaltoztatott. A vilag legtobb részéhez hasonldéan Auszt-
riaban is megbénult a kdzélet. A korabban forgalmas utcak és terek
hirtelen kitrultek, a polgarok otthonukban varakoztak, és |élegzetvissza-
fojtva figyelték a kormany sajtotajékoztatoit.

Volt-e valami hasonlé az emberiség torténelmében? A Biblia a Kivonulas
konyvében leirja Izrael népét, amely Isten segitségével menekillt meg az
egyiptomi rabszolgasagbdl a tengeren keresztil, majd hénapokig vando-
rolt a sivatagban. Semmi sem volt mar érvényes, mindent Ujra kellett szer-
vezni. Mézes megmaszta a Sinai-hegyet. Késébb a tizparancsolattal tért
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vissza. A varakozd nép azonban zugolddott, mert nem tudtak, hogy vissza-
tér-e és mikor, és felszélitottak testvérét, Aront, hogy tegyen valamit. Aron
Osszegyljtotte és beolvasztatta a fulbevaldikat. Megsziletett az “Arany-

M

borju

Ezuttal nincs Mézes a lathataron, aki a “digitalis korszak 10 parancsolatat”
tartja a kezében. Ugyanakkor azt latjuk, hogy a részvénypiacok bizalma
drasztikusan csokken, az arany ara pedig vilagszerte emelkedik. A nagy-
bojt és a husvét teljesen mas volt 2020-ban. Hamvazédszerdan a hamvak
keresztje a homlokunkon arra emlékeztet minket, hogy mulandéak va-
gyunk. A kereszténység azonban a husvéti vigilian azt tnnepli, hogy nem
a halalé az utols6 sz6, hanem az életé. Vaclav Haveltdl szarmazik a mon-
dat: “Aremény nem az a meggy6z8dés, hogy valami jél fog menni, hanem
az, hogy valaminek van értelme, barhogyan is alakul!”. Ausztriaban a leg-
tobb embernek egyediil kellett meglinnepelnie a husvétot - csak a mo-
dern médian keresztul kapcsolédva egymashoz - ez volt a HUsvét 2.0!

e

5. EPITOELEM: Uj normalitas

Ausztridban hagyomanya van a tajszélasban énekelt daloknak: “Lehet,
hogy fogalmam sincs, hova megyek, de helyette gyorsabban odaérek” -
énekelte tajszolasban Helmut Qualtinger osztrak kabarémuvész a “Vadoc
a motoron” szerepében az 1950-es években. Két vilaghaboru utan Eurépa
romokban hevert, Ausztria az Gjjaépitéssel volt elfoglalva, a kabaré m(faja
pedig viragzott. Csak kdzvetlen 6sszehasonlitasban valik vilagossa, meny-
nyire mas volt a helyzet 2020 tavaszan - és mennyire helytelen volt min-
den “haborus retorika” és mutatott felhaborodas. A kormany intézkedései
az osztrak lakossag egészségének védelme érdekében rendkiviil sikeresek
voltak, és a kétkedbknek és dsszeeskiivés-elméletek hiveinek: a szamok
0sszehasonlitasa bizonyossagot ad!

Kétségtelen, hogy a Covid-Lockdown utan a masodik vilaghaboru 6ta a
legnagyobb globélis gazdasagi valsagot kell majd kezelni. Es nagy a kisér-
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tés, hogy lehunyt szemmel rohanjunk ki, hogy minél gyorsabban vissza-
allitsuk a “Covid elétti allapotokat”. Az ember a megszokas teremtménye,
és nem véletlen, hogy az orvostudomanyban az “életmdédvaltast” tartjak
alegnehezebb terapianak! Paul M. Zulehner bécsi teoldgus éles szemmel
irja le az utébbi évtizedek alatt Eurépa-szerte uralkodé alaphangulatot:
“Halalra dolgozzuk magunkat, halalra szérakozzuk magunkat, és a sze-
relem egyre gyakrabban hal bele a tulzott igénybevételbe. Ez a foldi
mennyorszag elérésének kisérlete. Az ilyen élet elsd jellemzé&je, hogy
egyre gyorsabb és gyorsabb lesz, mert a mértékletességben akarjuk el-
kapni a mértéktelenséget. De az ilyen élet egyre kimerit6bbé, megerblte-
tébbé, sét tulterheldvé valik. Nem meglepd, hogy az ilyen életet az a
mogottes félelem jellemzi, hogy végll nem sikerUl, hogy az ember alul-
marad a sajat boldogsagra valo torekvésében”.

“Egy masik viladg lehetséges” volt a szlogen mintegy 20 évvel ezel8tt, ame-
lyet azdta a “Fridays for Future” mozgalom kibdvitett azzal a szemponttal,
hogy nincs tartalékban a B bolygd. Tehat - a “Vad6c a motoron” helyzettel
ellentétben - el8szor el kell dontentink, hogy milyen iranyba akarunk
menni. Soha nem volt még nagyobb az esély arra, hogy egy “0j normalis”
allapotba keruljunk!

6. EPITOELEM: Kiutak a valsaghbél

2020 tavaszan még mindig nem volt teljesen vilagos, hogy meddig tart
majd a Covid-jarvany, és hogy az orvostudomany és a kutatas milyen
gyorsan tud majd egy vakcinat kifejleszteni. Annal er6sebb volt a keres§
mozgalom, hogy miként lehetne - a “keresztény tarsadalmi tanitas” érté-
kalapjan allva - a valsagbol az “Uj normalitas” felé haladni.

Ha a tarsadalmi tanitas értékei alapjan tajékozédunk, nagyon gyorsan vi-
lagossa valik, hogy eddigi “életmédunk” az egész bolygd szamara fenye-
getd egyensulytalansagba sodort minket. A szabalyok nélkuli globalizalt
piac csak a keresletet és a kinalatot ismeri. Ha nem szeliditjik meg, em-
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berek és egész tarsadalmak vesznek el. A piac szocialis és 0kologiai ke-
retfeltételek altali megszeliditése mellett Uj egyensulyt kell talalni a ver-
senyképes gazdasag, a szolidaritdson alapuld szocialis allam és a
kornyezetvédelem kozott. Ez alapvetéen az emberiségrél és a vilagroél al-
kotott képulinket érinti. Tomas Sedlacek cseh kdzgazdasz és egyetemi ok-
taté igy fogalmaz: “A j6 és a rossz kdzgazdasagtana” ¢imU kdnyvében:
“Még mindig nem taldltam meg, amire vagyom”. Ugy irja le tdrsadalmun-
kat, hogy az nemhogy nem tudja, hogyan érhetné el az elégedettséget,
de ez még csak nem is lenne kuldndsebben kivanatos. Ha a gazdasag el-
vesziti a céljat, akkor csak egy marad: a névekedés - egy olyan névekedés,
amely nem ismer mast, csak d6nmagat, hiszen nincs célja, mint mérce. Az
ilyen ndvekedés a céltalansag érzése révén értelmetlenséggel és otthon-
talansaggal jar egyltt. Sedlacek azt kdveteli, hogy ne csak a filoz6fusok
és teologusok, hanem a kdzgazdaszok is gondoljak Ujra a kérdést: “Mit
gondolunk, mi az ember?”.

Avalsagbol kivezetd utak egyértelmden el kell tadvolodjanak az eddigi élet-
modunktdl és Uzletvitelinktdl, ami nemcsak az egyéneket érint, hanem
az emberiség jov8jét is masszivan veszélyezteti, és elvalaszthatatlanul 6sz-
szefligg az értelmet érintd kérdésekkel. Reinhard P. Gruber osztrak ir6
“Masként gondolkodni” cim(, a valsagrél szol6 polémiajaban azt irja: “Az
alternativak el8ttiink vannak, soha nem mogottink!”,

7. EPITOELEM: Poszt-tényleges kor

Néhany viccnek “szakalla van”. Ezeket 20-30 évvel ezel8tt mondtak, és va-
l6jaban a legtébb ember mar ismeri a csattanét. Ugy tlinik, nem ez a hely-
zet azzal a graffitivel, amelyet 30 évvel ezel8tt talaltak egy amerikai
egyetem falan: “ En mér kialakitottam a véleményemet, kimélj meg a té-
nyektd|!” (opinion/facts) allt ott angolul.

A tények és a vélemények szétvalasztasa a 21. szazad elején egyre ke-
véshé tlinik sikeresnek. Igen, akar ez is lehet az oka a Covid-jarvanyrol
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sz616 vita hevességének. Es a nézetek kibékithetetlenségének! A masik té-
nyez4 a nagyon divatossa valt “harci retorika”. Egyre kevésbé Ugy tinik,
mintha arrél lenne sz6, hogy beszélgetést folytassunk, elismerd parbe-
szédben meghallgassuk a masik fél érveit, és ily médon még tanuljunk is
valamit egymastol. Ehelyett szisztematikusan minden fél probal minden
mas véleményt leértékelni, nevetségessé tenni és elitélni. A beszélgetés
ilyen médja akadalyozza a eszme- és véleménycserét. Ha a parbeszéd ke-
retében a felek nem veszik figyelembe a vélemények és a tények elkilo-
nitését, hanem mindent 6sszekevernek, mintha egy tulméretezett “nyelvi
hdsdaraléban” lennének, akkor ez lerombolja a nyelv hidképz6 funkcidjat
koztlnk, emberek kdzott. Sokszor faraszto egy baleset utan tanukat kér-
dezni arrél, hogy mi tortént. Egyesek azt allitjak, hogy egy piros és egy
ezUst szinU autot lattak. Masok azt hiszik, hogy egy kék autét lattak. Milyen
hasznos ilyenkor egy fénykép, amely vitathatatlanna teszi az olyan ténye-
ket, mint példaul az auté szinét. Még ha “poszt-tényleges korunkban”
egyre inkabb az a vélemény terjed, hogy csak a lehetd leghitelesebb el-
beszélés bemutatasarol van szo, a tényekhez vald visszatérésnek to-
vabbra is van értelme. A valésag koz0s felismerése lehetdvé teszi a
tiszteletteljes parbeszédet.

1952-ben Konrad Adenauer akkori német kancellar azt mondta: “Kész vol-
tam - és mindig is késznek kell lenni - arra, hogy politikai ellenfeleinktdl is
tanuljak, mert mindannyiunknak joga van bolcsebbé valni.”

8. EPITOELEM: Nagyité alatt

A vilagméret( Covid-jarvany rendkivili allapota ugy hatott tarsadal-
munkra, mint egy nagyitd: az er8sségek és a gyengeségek vilagosan
lathatova valtak. “Hogy mennyi bizalom és bizalmatlansag rejlik a kapcso-
latokban, hogy mennyi er8szak vagy gyengédség hatarozza meg a szlk
térben valo életet, azt ez a valsag csupan kirivoan jelzi” - irja Konrad Paul
Liessmann osztrak filozéfus.



Manfred Prisching osztrak szocioldgus még egy |épéssel tovabb megy, és
az agresszio jelenlegi potencialjat a kovetkez8képpen irja le: “Nem harag
egyik vagy masik eseményre - egyszerlen differencidlatlan harag min-
denre. A tehetetlenség miatt, a tulzott kdvetelések miatt, a sajat ered-
ménytelenség és hidnyossag tapasztalata miatt. A dih Eurdpa-szerte
témakhoz kotédik, és antimozgalomma valik: fent és lent, virus és valla-
latok, elit és tudomany, értelmiség és Ujsagirdk, igazsag és rossz id6
ellen!”. Sajnos ugy tlnik, ez a hangulat nem all meg a Parlament el&tt sem,
ahol egyes felszolalasok annyira tele vannak agressziéval, hogy a politi-
kanak okozott altalanos kar messze meghaladja a “partpolitikai apro-
pénzt”.

Szerencsére egy nagyité nem valogat. Mindent felnagyit. Talan csak job-
ban oda kell néznink. Mindannyian - és gy tlnik, ez vilagszerte igaz - hi-
hetetlentl sokat tanultunk nagyon révid id6 alatt. Nem csak olyan egyedi
kifejezéseket, mint a “lockdown” és a “pandémia”, hanem azt is, hogyan
kell védBoltast kifejleszteni és hogyan kell mikodni a digitlis vilagban.
Mindannyian profitalni fogunk ebbdl a jov8ben. A valsag alkalmat adott
arra, hogy sok mindenrél elgondolkodjunk. A munka Uj formai tovabb fog-
nak fejlédni, példaul a mobil munkavégzés. Keresztény szocialis szakszer-
vezeti tagokként aktivan alakitani fogjuk ezeket a teruleteket. Példaul
Ausztriaban és mas orszagokban mar elfogadtak az otthonrél torténd
munkavégzés elsé jogi szabalyozasat. Vegylk a jarvany kitorése utani elsé
évet lehetéségnek arra, hogy bizakodva tekintsiink a jévébe. A dih és a
félelem soha nem volt j6 tanacsadd, de a szolidaritasban valé 6sszefogas
viszont igen!

9. EPITOELEM: J6v6képes

A Covid-intézkedések egész Eurdpat uraltak. Egyre hevesebb vita folyik
arrél, hogy mi a fontosabb: az egyén személyes szabadsaga vagy az egy(t-
télés egy m(ikodd tarsadalom keretében?
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Philipp Blom német torténész és filozofus a Linzi Egyetem kiadvanyaban,
a “Kepler Tribune”-ban megjelent interjuban a kovetkezéket mondja: “Egy-
szer egy nagyon gazdag svajciakbdl allé csoport el8tt beszéltem, akik
mindannyian a Svajci Nemzeti Mizeum mecénasai voltak. Megkérdeztem
téllk, hogy kozuluk ki hiszi azt, hogy ez a gazdasagi rendszer, ahogy most
van, 50 év mulva is |étezhet. Egyetlen egy személy sem jelentkezett.” Ezért
Blom egy olyan tarsadalom megteremtésére szdlit fel, amely alkalmas a
jovlre. A jelent igy jellemzi: “Jovd nélkali tarsadalmakban élink, kicsit olya-
nok vagyunk, mint egy nagy aruhazban a kiarusitas kdzepén. Mindenki
tudja, hogy az Uzlet tonkrement, de mégis dsszegyljtjik azt, amit még
meg tudunk kaparintani. A hiheté remény, a jov6 képe nélklli tadrsadalom
belllrél bomlik fel”. A Corona-virus azonban csak az els6 hetekben villan-
totta fel rovid ideig a szolidaritast. Egy év elteltével a “mutend” neologiz-
mus jellemzi a faradtsag (Mudigkeit) és a dih (Wut) keverékét. Ferdinand
Tonnies német szociolégus ezt a forgatokonyvet a “fanyalgd egoistak” eld-
retorésének nevezi. Szerinte az emberek tulnyomorészt sajat elényeikre
és fogyasztasukra orientalddnak, ezért mindenféle moédot keresnek arra,
hogy igazoljak felel6tlenségiket. Cathrin Kahlweit német Gjsagiro6 és pub-
licista irja: “Amikor a Covid-tagaddk onelégllten vonulnak az utcakon,
jobboldali radikalisokat batoritanak, idegeneket veszélyeztetnek, klaszte-
reket gyartanak - és persze magukat a korhazban kezeltetik a lakossag
koltségén, akkor az 6nkéntes elkotelezettség és a joakarat nem elég”. Min-
den szakszervezet segiteni akar a fenntarthaté tarsadalom épitésében. A
partnerség és a parbeszéd nélkildzhetetlen épitékovek. Mivel nem akar-
juk az egoistak tarsadalmat, a tarsadalmi kohézié a keresztény-szocialis
szakszervezetek jovébeli életképességének kulcsa!

10. EPITOELEM: Claudia

“Ennyi elég. Elegem van. Bel6letek és a félelmeitekbdl és a tekintélynek
vald engedelmességedbdl, a feljelentgetéshdl és a “megvédek masokat”
hozzaallasbol (6, milyen nagyszerd vagyok...). Nem. Felel6sségem van,
igen, de csak magamért (és nyilvan még a kiskoru gyerekeimért), az érzé-
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seimért, a gondolataimért, a szavaimért és a tetteimért. A nézépontomért
ES a LETEMért. Elég volt.” Ezek egy olyan kérus tagjanak szavai, amely -
mint valészinlleg sok mas csoport a jarvany idején - azon klzdott, hogy
megtalalja a k6zos megklzdés médjat. A kérus Whatsapp-csoportjaban
ezutan az alabbi Uzenet kdvetkezett: Claudia kilépett a csoportbdl.

Mintha 6 is a kérus tagja lenne, Richard David Precht német filozéfus “A
kotelességrél” ciml konyvében azt vizsgalta, mennyire kiilonb6z6 az em-
berek kotelesség- és felelésségérzete, és milyen nagy a kétértelmUség
sokak kozott: Hogyan latjak magukat az emberek allampolgarként? Mit
gondolnak, mihez van joguk, és mit tekintenek allampolgari kotelességuk-
nek? Es mit arul el a valsag a tarsadalom &llapotérél e tekintetben? A “ké-
telesség” szd 6- és kdzépfelnémet eredetl, gondoskodas és 6rzés, a
kdzosségben vald részvétel és szolgalat jelentésében a tarsadalom ma-
gasrendd javat jeldli. A kotelesség, ahogy Friedrich Nietzsche mondja,
“masok joga hozzank". A kotelességtudat és a masokkal szembeni kote-
lességtudat nem egy pre-modern kor reliktuma. A kotelességhez vald vi-
szony tekintetében a Covid-valsag ugy jelenik meg, mint egy ég6 pohar.
A bioldgiai kiszolgaltatottsagra és a sors orvosi kontextusara visszavetitve
viselkedésunk egzisztencialissa valik. A virussal szembeni minden maga-
tartasunk igy mar nem pusztan maganugy. Nemcsak az életetika, hanem
az egyUttélés része is - és ebben a tekintetben kotelesség és a felel8sség-
tudat kérdése. Hogyan er8sithetjiuk kotelesség- és felel§sségtudatunkat?
Ezek az olyan hozzadllasok, amelyekre demokracianknak oly nagy szik-
sége van.

Izgalmas kérdések, azok szamara is, akik “kivonulnak” és lazadnak az al-
lami intézkedések ellen, hogy megvédjék az 6sszes polgar egészségét. De
vajon e vilag Claudiai el fogjak-e olvasni Prechtet?




11. EPITOELEM: Megosztott tarsadalom

A “kotelezd védboltasok bejelentésével” az osztrak szovetségi kormany,
ugy tlnik, félretolta a mély szakadékok utolsé fliggonyét is. Az allaspontok
kibékithetetlensége és a tarsadalom polarizalt, csaladokon és barati ko-
rokon ativel6 megosztottsaga egy Ujsagcikk cime szerint “elkeseredett val-
lashaboruanak” tinik az oltottak és az oltatlanok kozott.

“Attél, hogy egy demokratikusan megvalasztott kormany olyan intézkedé-
seket hoz, amelyek egyeseknek nem tetszenek, még nem lesz diktatura!” -
olvashaté tobbek kozott egy olvasodi levelekben. Paul M. Zulehner irja:
“Ismét a szabadsagért aggddodk allnak szemben az igazsagért aggddokkal.
Az intenziv osztalyokon az életiikért kiizd6 emberekkel szolidarisak azokkal
alinak szemben, akik nem akarnak lemondani az élet, a munka és az okta-
tas szabadsagarol. A gazdasag dorzsolédik az 6koldgia, az igazsag a hamis
hirek ellen”. Az dllaspontok dsszeegyeztethetetlensége és a kdlcsonds gya-
nakvas, hogy ki a hibas a helyzetért, nagyon gyorsan vezet erészakhoz -
nyelvi vagy fizikai - vagy a kapcsolatok megszakitasahoz. Ezzel azonban élet-
Unk alapjait rengeti meg. Ebben a tekintetben a Covid-jarvany sokkal tobb,
mint egészséglgyi valsag. Egzisztencialis valsag és fenyegetés az egylitté-
|éstinkre nézve. Keresztény szocialis szakszervezeti tagokként mi is hozza-
jarulhatunk ehhez a szakszervezeti targyalasi tapasztalatainkkal. Minden
parbeszédhez szemtdl-szemben kell alini és kdlcsdnos tiszteletre van szik-
ség. Nem a masik fél “elpusztitasara” torekszik. Ha visszavesszik az érzel-
meket, akkor kozdsen kiiktathatjuk a tényeket a vitabol. Heidi Kastner
osztrak pszichiater a kovetkez6t mondja: “Mindenkinek joga van a sajat vé-
leményéhez. De nincs joga sajat tényekhez!” A kompromisszum pedig nem
vereség, hanem egy probléma bevalt megoldasa.

Ehhez azonban készen kellene allnunk arra, hogy meggondoljuk magun-
kat, vagy ahogy Klaus Eckel osztrak kabarémivész fogalmaz: “Meg kell en-
gedni, hogy fejben mashova parkoljunk!”. Az ember akkor lepi meg
leginkabb a tobbieket, ha nem ismétli meg kdvetkezetesen a mult hibait.
De inkabb vagyok bizonytalan kutatd, mint stabil bolond".
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12. EPITOELEM: Kisjézus

“Gloria in excelsis Deo!” - kialtja az angyal a jaszol f6l6tt, amely 2000 éve
a karacsony 6romét jelenti szerte a vilagon. Vajon ma is érvényes ez a fel-
sz0litas?

Peter Sloterdijk német kulturatudds és publicista konyvében a kritikus fi-
loz6fus szemszogébdl akarja “széra birni” az eget. Leirja a vallasok jelen-
legi z(irzavarat a modernitasban. A 19. szazad kézepén, mondja, a jelen
megértésének kapuja résnyire megnyilt, amikor két motivum bontakozott
ki: a vallasi alkony és a tarsadalmi kohézié forradalom utani alkonya. Mig
a felvildgosodasig a kereszténység az eurdpai kultira meghatarozé része
volt, addig a jelenben el6szor jelenik meg denacionalizalva és depoliti-
zalva, azaz szabadon. “A vallas fiatal szabadsaganak biztos jele a vallas
meglepd, felemeld, botranyos haszontalansaga; folosleges, mint a zene;
de: zene nélkiil az élet tévedés lenne” - irja Sloterdijk. Minden ember maga
donti el, hogy a Fold nevi bolygén toltott 30 000 napjat a véletlen mive-
inek kdszonhet8en éli-e meg, hogy aztan eltlinjon a semmibe, vagy pedig
Isten kezében biztonsdgban tudja magat. Szinte Ugy tlnik, mintha a
Covid-jarvany azt is feltarta volna, hogy milyen mértékben omladozik az
a szolidaris 6sszetartas, amely a zsidé-keresztény hagyomany 10 paran-
csolatat az eurdpai kultura alapjaként értelmezte. De: “Senki sem ment-
heti meg magat egyedul!” - hivja fel a figyelminket Ferenc papa. Ezért
nem csak azt kell megkérdeznink, hogy “ki vagy mi relevans a rendszer
szamara, hanem azt is, hogy mi relevans az emberek szamara, relevans
az élet és relevans a létezés szamara”, ahogyan azt Paul M. Zulehner az
EZA 2021-es bécsi Start Szeminariuman tartott el6adasaban kifejtette.

Bar Helena Dalli uniés biztos azt javasolta, hogy a karacsonyi Gnnepek
helyett inkabb az Gnnepek idejét mondjuk, mi, keresztényszocialis szak-
szervezetek, a karacsonyt arra szeretnénk hasznalni, hogy értékrenduinket
kiemeljuk. Bar a Covid-jarvany komoly zlirzavarba sodorta Eurdpat, mi re-
ménykedve és bizakodva szeretnénk a kdvetkez év elé nézni. Az angyalok
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hivasa kisérjen benninket: “Dics6ség a magassagban Istennek és békes-
ség az embereknek a foldon!




2. szakasz: ITELNI

Joseph Cardijn hdromlépcsés megkozelitését kdvetve ITELNI a kdvetkez6t
jelenti: A keresztény-szocialis szakszervezetek és a munkavallalok képvi-
sel6i szdmara nem elégséges csupan sirankozni és értelmezni a szegé-
nyek és hatranyos helyzet(iek nyomorusagos helyzetét. Feladatuk minél
inkabb az, hogy itéletet alkossanak az uralkodé igazsagtalansagrél. A
német nyelvben van egy mondas: “Minden elmélet szirke!”. De hozzate-
hetjuk: “Az elmélet nélkuli gyakorlat sztrkés!” Ezért van szikség egy szi-
lard iranymutatasra.

Az elemzés elsd része utan, amely a 21. szazad néhany kihivasat irta le,
és arra hivott fel, hogy nézzliink alaposan kortl, a masodik rész a tajéko-
z6dasrél szél, mint ahogyan azt egy iranytl vagy egy vilagitotorony bizto-
sitja. Az egyhazak mar régen nem rendelkeznek monopéliummal, ha
értékekrdl és erkolcsrél van sz9, de egy olyan korban, amikor szinte min-
den mozgasban van, az iranyt( és a vilagitétorony nagyon hasznos, sét
néha életmentd eszkdzok lehetnek. Az alabbi épitékockak a vilagméret(
Covid-jarvany mentén, ugymond “tarsadalmi tanitas utitervként”, a “ke-
resztény tarsadalmi tanitds” hét iranyzatat irjak le.

13. EPITOELEM:
Mit értiink “keresztény tarsadalmi tanitas” alatt?

Az emberi méltésagért és szabadsagért folytatott kiizdelem végigfut a
vilagtorténelmen keresztul. Ez allt a munkasok szabadsagharcanak ko-
zéppontjaban az ipari forradalom kezdetén. A 21. szazadban, a poszt-
indusztrialis tarsadalomban is Ujra és Ujra ki kell mondani az élet minden
teruletét atfogd dkondmiaval fenyegetd veszély ellen: “Emberi |ények va-
gyunk, elidegenithetetlen jogokkal, nem pedig 6nkényesen rendelkezésre
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allo emberi t8ke!”. A keresztény szocialis szakszervezetek szamara a ke-
resztény tarsadalmi tanitas szilard értékalapot biztosit. A keresztény tar-
sadalmi tanitas legf6bb elve szerint “az embernek kell lennie minden
tarsadalmi intézmény hordozoéjanak, létrehozodjanak és céljanak”. A szo-
cialis tanitas alabbi hét alapelve vilagos iranytit nyujt szakszervezeti mun-
kadnkhoz ma és a jov6 valtozé vildgaban:

+ AZ EMBEREK PRIORITASA: Egy olyan vildg, amelyben minden em-
beri Iényt “teljes mlalkotasnak” tekintiink, személyes méltdsaggal
és elidegenithetetlen jogokkal.

« KOZOSSEGI JOLET: Olyan tarsadalom, amely a kdzjéra épiil, és le-
hetdvé teszi mindenki szamara, hogy megvalésitsa emberi mivoltat.

« ALTALANOS JOTETELEK MEGHATAROZASA: A lehetd legigazsago-
sabb elosztasra vald torekvés, mert a Fold minden emberé.

+ SZUBSZIDIARITAS: A kis egységek, példaul a csaladdok és a kdzos-
ségek szubszidiariusabb megerdésitése és kevesebb centralizmus.

+ RESZVETEL ES DEMOKRACIA: Egy olyan demokracia virdgzasa,
amelyben a polgarok aktivan részt vesznek.

+ SZOLIDARITAS: Gyakorlatban megélt szolidaritas, amelyben az em-
berek “kdlcsonds felel8sséggel” kiallnak egymasért.

« FENNTARTHATOSAG: A fenntarthat6sag civilizacija, amely egyen-
sulyban van a gazdasagi verseny, a szocialis védelem és a megélhe-
tés megdbrzése kozott.

A keresztény-szocialis szakszervezetek azt akarjak, hogy az embereket ne
csak a munkaerejikre redukaljak, és ne csak dolgozd fogyasztdoként te-
kintsenek rajuk. A “proletariatus diktatirajanak” eszméjével szemben vi-
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lagnézetlinkben az emberi méltdsagot helyezzik elétérbe. Keresztény tar-
sadalmi értékeink jelentik a legjobb alapot az igazsagos szakszervezeti
politikahoz.

14. EPITOELEM: A “szocialis kérdés”

A kereszténység elképzelhetetlen az emberszeretet nélkil. Példaul sza-
mos keresztény vallasi k6zosség alapitasa 6ta a szegények, a gyengék és
a betegek kuldnleges tamogatasanak szenteli magat. Szamos kérhaz, is-
kola és nem utols6sorban a “kolostori leves” évszazadokon at a keresztény
egyhazak szocialis elkOtelezettségének kifejez8dése volt. Amikor az ipari
forradalom okozta valtozasok kovetkeztében a gyarakban dolgozé mun-
kasok sorsa a legfontosabb szocialis kérdéssé valt, XllI. Le6 papa 1891
majusaban kiadta az elsd szocialis enciklikat, a “Rerum novarum”-ot. Az
ebben az enciklikaban lefektetett keresztény szocialis tanitas ma is a ke-
resztény szocialis szakszervezetek és munkasszervezetek értékrendjének
alapja.

A 19. szazadban, a gbzgép és az els6 gyarak feltalalasaval megkezd6dott
az “1. ipari forradalom”. A paraszti és kézmdves tarsadalombdl az ipari
tadrsadalomba val6 drédmai atmenet elszegényed§ és kizsdkmanyolt gyari
munkasok milliéit hozta magaval, és megrazkédtatasokat és igazsagta-
lansagokat okozott. Az éhezés, a szegénység és a munkasok kizsakma-
nyolasa valt a legfontosabb “tarsadalmi kérdéssé”, amelyre kulénb6z6
valaszok szllettek:

e Szocializmus: Karl Marx eszméit kdvetve az osztalyharc jelent meg
az uralkod¢ igazsagtalansag elleni kizdelem legfontosabb mdédsze-
reként. A szocializmus célja az volt, hogy forradalmakkal megaka-
dalyozza a tovabbi kizsakmanyolast, és tobb igazsagossagért
kUizdjon.




e Liberalizmus: A liberalis valasz a tarsadalmi nyomor kihivasara az
volt, hogy az “egyén szabadsagat” hangsulyozta, és nem tlrte a gaz-
dasagi és szocialis Ugyekbe val6é beavatkozast. Adam Smith szerint
egy “lathatatlan kéz" szabalyozza a piacot.

* Keresztény-tarsadalmivalasz: A keresztény-tarsadalmi valasz az elsd
szocialis enciklikan, a “Rerum Novarum”-n (1891) alapszik. Mig a szo-
cializmus forradalmi médon mindent ellenérizni akart, a liberaliz-
mus pedig “mindent hagyni akart”, addig a keresztény tarsadalmi
tanitas a tarsadalmi egyensulytalansagok athidalasat akarja meg-
teremteni az altalanos érvény(l értékszemlélet révén.

Keresztény-szocialis szakszervezetekként értékorientalt politikat alakitunk
ki. Szolidaris tarsadalmat épitlink, a partnerség és a parbeszéd mellett al-
lunk ki!

15. EPITOELEM: Parbeszéd

Munkank preferalt - bar nem kizarélagos - médszere a “tarsadalmi par-
beszéd”. Ez ma mar az EU-Szerz8désekben is szerepel, és a “Szocialis
jogok eurdpai pillére” is hangsulyozza.

Sajnos 2022 tavaszan ismét kifejezetten meg kell emlitentnk minden par-
beszéd alapfeltételét: Béke!

Ezért a lehetd leghatarozottabban elitélink minden haborut. A katonai
er6demonstraciok és a fegyveres er6 alkalmazasa halalt és nyomort ered-
ményez. Napjaink globalis problémait csak kézésen tudjuk megoldani.
Ehhez a népek eurdpai és vilagméretl egylttm(ikodésére van szikség
minden problémas ponton. A habord nem megoldas!

A kirekesztési tendencia ellensulyozasara parbeszédet kell folytatnunk.
Ez magaban foglalja a szabalyokat, amelyeket roviden megemlittink:
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* Beszélgetési hajlanddsag: Ahol az emberek beszélgetnek egymassal,
ott élet van. Azok, akik nem keresik a parbeszédet, s6t megtagadjak
a beszélgetést, kitérnek a parbeszéd elél, és hozzajarulnak a konflik-
tus eszkaldlodasahoz.

* Az érzékelés nehézségeinek meglatasa: Ha két ember - vagy két
targyalo fél - ugyanazt a dolgot latja, annak nem feltétlendl kell azo-
nosnak lennie. Egészen masképp is érzékelhették volna, vagy egy-
szer(ien félreérthették.

* Aparbeszéd, mint megfeleld segédeszkoz: A konfliktusokban kilén-
b6z6 érdekek és vélemények kerllnek kifejezésre. A konfliktusok le-
bonyolitdsanak médja a meghataroz6 szempont.

* A parbeszédbdl kiderul valami: mindig arrél van sz, hogy szemtdl
szembe talalkozunk, és elfogadjuk a kilonb6z6 nézépontokat.

* A parbeszéd magaban foglalja a megbékélést: ez egy szinte elfele-
dett fogalom, amely tébb mint kompromisszum vagy érdekegyezte-
tés. Nem is arrol szél, hogy atvegylk a masik véleményét. Sokkal
inkabb arrol szol, hogy élni és élni hagyni.

Az egész keresztény tarsadalmi tanitas nem valésulhatna meg, ha nem
az emberbdl indulnank ki. Ha nem hangsulyoznank az 8 elidegenithetet-
len méltdsagat, és nem allnank ellen az “emberi téke” kifejezésnek. Ha
nem emlékezlnk arra, hogy a parbeszédben az emberek egymas sze-
mébe néznek, komolyan veszik egymast, és nemcsak keresik, hanem fo-
lyamatosan gyakoroljak a konfliktusok er8szakmentes megoldasanak
madjat. Igy a “tarsadalmi parbeszéd” természetesen nem az egyetlen - de
elényben részesitett - eszkdze a keresztény tarsadalmi tanitasnak.




16. EPITOELEM:
TARSADALMI TANITAS UTITERVE - BEVEZETES

2020 tavasza kulonleges helyet foglal majd el a torténelemkdnyvekben,
ez mar biztosnak tlnik. A Corona-virus, amely ellen megjelenése utan
azonnal nem volt gyogyszer vagy véddoltas, a vilag nagy részén megbéni-
totta a kozéletet. Tobb ezer ember halt meg az egyes eurdpai orszagok-
ban. Az osztrak szovetségi kormany példaul 2020 tavaszan “ Lockdown-al”
reagalt, és mivel a lakossag - a szocialis partnerek példaértékl bevonasa-
val - minden zarlatot és intézkedést tamogatott, sikertlt megakadalyozni
egy rosszabb végkimenetelt. De hetekig alltak az Gzletek, zarva voltak az
iskolak, az emberek pedig mozgasszabadsaguk korlatozasatol és latoga-
tasi tilalmaktdl szenvedtek. A mintegy 8,9 millié lakosu Ausztriaban tébb
mint egymilliéan dolgoztak roviditett munkaid6ben, és mintegy 600 ezren
voltak munkanélkuliek. A gazdasagi kutaték ritkan tapasztalhato egyetér-
tésben a masodik vilaghaboru utani legnagyobb valsagrél beszéltek. A
leglelkesebb kivansag tehat ez lehetne: A legjobb lenne, ha miel8bb “visz-
szatérnének”, hogy a gazdasag talpra alljon, a didkok bepodtoljak az elmu-
lasztott anyagot, és hamarosan minden visszatérjen a régi kerékvagasbal!

De allj! Tényleg ezt akarjuk? Egy gyors és hangos életet? Vagy helyeseb-
ben: egyre gyorsabb és gyorsabb, egyre hangosabb és hangosabb életet?
Es igy visszatérni ahhoz az élethez, amit eddig “normalisnak” neveztiink?
Vagy vallaljuk a kockazatot, hogy egy olyan “menetrenddel” indulunk,
amely olyan allomasokat is ismer, amelyek elgondolkodtatasra hivnak fel
benninket: Fedezzik fel a j6 dolgokat, amelyek csak a nehéz idékben iga-
zolédnak be. Es ugyanakkor felfedeziink olyan dolgokat is, amelyek eddig
nélkulozhetetlennek tlintek, és egyaltalan nem hianyoznak.

Velencében az els§ 2020-as Lockdown alkalmaval ismét halak Usztak a
csatornakban, a Boszporuszon olajszallité hajok helyett delfineket lehe-
tett latni, és a kék eget nem szelték at repllégépek - mind a lehetséges
valtozas jelei. Ha tehat nem akarunk “automatikusan” visszatérni a régi
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mintakhoz, akkor szikség lesz egy kdz6s elmélkedésre az “Ami jobb
marad!” - modra - igy szél a német Maybebop acappella egylttes négy
énekesének egyik daldnak cime. Ha a lIényegre gondolunk, akkor azok az
értékek, amelyeket mi, keresztény szocialis szakszervezeti tagok a “Ke-
resztény Szocialis Tanitasbol” meritiink, hasznos allomasok lehetnek az
“0j normalitas” felé vezet® uton: Olyan értékek, amelyek valéban szami-
tanak!

17. EPITOELEM: AZ EMBEREK PRIORITASA

Egy olyan vildg, amelyben minden emberi Iényt “teljes miialkotas-
nak” tekintilink, személyes méltésaggal és elidegenithetetlen jogok-
kal.

Mintegy 100 évvel ezel6tt Joseph Cardijn a Keresztény Munkasifjusagi
Mozgalom (KMM-JOC) megalapitasaval kezdte batoritani a tanoncokat és
a gyari munkasokat, és ezt kialtotta nekik: “Minden fiatal munkas tobbet
ér, mint a vildg 0sszes aranya!”. Sajnos az eurdpai torténelem a mult sza-
zadban két szérny( vildghaborut élt meg, majd a kontinens megosztott-
sagat a “vasflggony” altal, amely csak 1989-ben hullott le. Ez megosztotta
Eurdpat azokra az emberekre, akiknek szerencséjik volt, hogy a szabad
Nyugaton élhettek, és a “keleti blokkban” él6kre, akiket a kommunista dik-
taturak évtizedeken keresztul megfosztottak életesélyeiktdl. A berlini fal
leomlasa 6ta azonban egyre tobb olyan hang hallatszik, amely azt allitja,
hogy a “valédi 1étez8 szocializmus” nélkll a kapitalizmus egy olyan for-
maja érvényeslult vildgszerte, igy Eurépaban is, amely csak a profitmaxi-
malizalassal foglalkozott. De l&ss csodat: A Corona-virussal egészen
masképp alakultak a dolgok! Az EU szamos kormanya meghuzta a vész-
féket a nemzeti koltségvetésekben addig uralkodé megszorité programo-
kon, igy biztositva “els6bbséget” az embereknek!

Természetesen ez nem érvényteleniti a gazdasag szabalyait, és a jovében
is szUkséglnk lesz kiegyensulyozott koltségvetésre és rendezett allam-
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haztartasra, de amikor az EU pénzigyminiszterei szé szerint azt mondjak:
“Barmi aron” - mert az emberek egészsége és (tul)élése els6bbséget élvez,
akkor a tarsadalmi tanitadsnak ezt az elsd allomasat nemcsak elértik,
hanem meg is valositottuk. Azoknak pedig, akik mar megint kritizalni kez-
dik azokat a koltségeket, amelyeket ez a kovetkezetes allaspont okoz,
hadd mondjam el: vannak olyan teruletek, amelyeket nem szabad ala-
vetni a gazdasag mindenutt jelenlévd kdltség-haszon szamitdsanak, ame-
lyet ki kell hagyni ebbdl a “szamitasbél”.

Ennek ékes példaja a vasarnap, amely hetente emlékeztet benninket
arra, hogy megengedhetetlen az a kérdés, hogy mennyibe kerul, ha egy
adott napon nem dolgozunk. Ha sikeril megmenteni a vasarnapot az “Uj
normalitasba”, mint olyan napot, amely mas értékeket képvisel, mint azok,
amelyek a pulton keresztll cserélnek gazdat, akkor valami donté dolog
sikerult az “6sszmU(vészeti alkotas, az ember” szdmara!

18. EPITOELEM: KOZJO
Egy olyan tarsadalom, amely a kézjéra épit, és lehetdvé teszi, hogy
mindenki megvaldsitsa emberi mivoltat.

“Ne azt kérdezd, mit tehet érted az orszagod - azt kérdezd, mit tehetsz te
az orszagodért” - ez egy gyakran idézett mondat John F. Kennedy amerikai
elndk 1961-es beiktatasi beszédébdl. A Covid-valsag hirtelen a személyes
szabadsagjogok és az dnérdekek gyakorlasa, valamint polgartarsaink és
az orszag egészének érdekei kozotti feszultségbe sodort benniinket. Ter-
mészetesen minden ember méltdsaga, egysége és egyenldsége magaban
foglalja az egészségét is. Az unids allamokban ugy dontottink, hogy ide-
iglenesen lemondunk a személyes szabadsagjogokrél az egészség vé-
delme érdekében, kilondsen azoknak az embereknek a védelme
érdekében, akiket a virusfertdzés kiilondsen veszélyeztetne a mar meg-
lévd megbetegedéseik vagy idés koruk miatt.
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Sok kormany 2020 tavaszan ezt az utat jeldlte ki, a lakossag nagymérték-
ben tdmogatta, és ezzel felelsséget vallalt a kdzjéért. Ez annal is inkabb
figyelemre méltd, mert a 21. szazad és a “digitalis korszak” kezdetén sok
orszagban fennéll az értelem- és valdsagvesztés veszélye. Ugy t(int, hogy
a digitalizacié inkabb egy olyan életmddot ersit, amely kényelembdl,
k6zombosségbdl és komolytalansagbdl nem akarja tébbé elismerni a
felelsséget. De a globalis kihivasokkal szemben, amelyek a globalizacio,
a digitalizacio, az éghajlatvaltozas és a demografiai valtozasok, nem lesz
elég egy gomb, amely azt mondja: “Kattints ide, hogy megmentsd a
vilagot!”. A valsag emlékeztetett minket arra, hogy a felel¢sségvallalas ké-
nyelmetlen, és hogy gyakran kockazatosnak tlinik elhagyni a “komfortzé-
nankat”.

A Corona-virus nyaktord sebességgel terjedt vilagszerte; a kdzjora is gon-
dolni kell, és azt is vilagszerte terjeszteni kell, és egyfajta humanus globa-
lizaciora kell torekedni. Az egyetemes kozjé megteremtéséhez, az egyes
orszagok torténelmi és kulturalis sajatossagait tiszteletben tartva és meg-
Orizve, ismét egy magasabb fokd nemzetkozi rendre és az allamok kozotti
stabilabb kapcsolatokra lesz sziikség az “Uj normalitasban”. Az alapgon-
dolat itt Kennedy fent emlitett beiktatasi beszédének egy masik mondata
lehetne: “Ha egy szabad tarsadalom nem tud segiteni a sok szegényen,
nem tudja megmenteni a kevés gazdagot sem”.

19. EPITOELEM: IGAZSAGOS ELOSZTAS

A lehet6 legigazsagosabb elosztasra val6 torekvés, mert a féld min-
den emberért van.

Mahatma Gandbhi hires idézete, miszerint “A vildgon mindenkinek van elég
a szlikségleteire, de nem mindenkinek a kapzsisagara”, a Corona-valsag-
ban bebizonyitotta id6tallé érvényességét. Valdjaban Foldunk “javainak
altalanos rendeltetése” a tarsadalmi tanitas egyik jellemz8 elveként is-
mert. Minden embernek lehet8séget kell kapnia arra, hogy a fejl6déséhez

a—



szukséges javakat felhasznalhassa. llyen példaul a természeti és emberi
kdrnyezet, az ihatd viz, a tiszta leveg®, de az informaciéhoz, a tudashoz
és az oktatadshoz vald hozzaféres is.

Eurdpaban legaldbb két szinten felaldoztuk az aruk igazsagos elosztasat
a félelem és a kapzsisag javara a “Covid-vészhelyzet” alatt: sok polgar
“gy(ijtogetd vasarlasai” és az egyes kormanyok “exporttilalmai” révén.
Azoknak az allamoknak, mint példaul Franciaorszag és Németorszag,
amelyek kiviteli tilalmat rendeltek el az egészséglgyi cikkekre (véd&ruhak,
maszkok stb.), fel kell tennitik maguknak a kérdést, hogy ez hogyan indo-
kolhaté. A 21. szazad elején és az EU tagallamai kozott a német egészség
és a német élet valéban védenddbb, mint a hatar tuloldalan lévé élet, azaz
a lengyel, cseh vagy osztrak élet? Es ha az (ires polcokra gondolunk, mert
a félelem és a kapzsisag keverékében konzerveket, lisztet és WC-papirt
halmoztak fel tUlcsordul6 bevasarldkocsikban, akkor mar csak a szégyen
marad e leleplez6 magatartas miatt.

A szocidlis tanitas éppen az ellenkezbjére szdlit fel bennuinket, nevezete-
sen arra, hogy ne feledkezziink meg embertarsainkrol - és itt kilondsen
a szegényekrdél. Nagy Gergely papa igy ir errél: “Mert amikor a raszorulé-
kat ellatjuk a szikséges dolgokkal, akkor visszaadjuk nekik azt, ami az
Ovék, és nem azt adjuk oda, ami a miénk. Megvaltjuk azt, amivel az igaz-
sagossagnak tartozunk, ahelyett, hogy irgalmassagi mlvet végeznénk”.
Még a legnagyobb valsagban sem j6 tanacsadoé a félelem. Az “Gj normalis”
érdekében a kdlcsdnds bizalmon alapulé magatartast kell gyakorolnunk.
Ez magaban foglalja a megallapodasok betartasat, az egymasra vald ta-
maszkodast és azt, hogy ne veszitsik szem el6l a legszegényebbeket. A
2020 majusaban elhunyt Johann Weber, a Graz-Seckau egyhazmegye
emeritus osztrak plspoke példat adott prédikacidjanak utolsé mondata-
val: “A bizalomnak nagyobb a kitartasa, mint a félelemnek!”.




20. EPITOELEM: SZUBSZIDIARITAS

A kis egységek, példaul a csaladok és a kozosségek szubszidiarisabb
megerdsitése és kevesebb centralizmus.

Barmennyire is nehézkesnek és idegenil hangzik a “szubszidiaritas” szé,
mégis nagyon is |ényegretord. A “segité tamogatas” (a latin “subsidium” -
segitség - sz6bol ered) az dnsegélyezéshez nyujtott segitség, és mindig
két oldalt ismer: Egyrészt mindazt, amit a kisebb egységek, példaul a csa-
ladok és a kozosségek maguk hoznak Iétre, semmiképpen sem szabad el-
venni t8lUk. Masrészt a nagyobb egységek, példaul az dllamok vagy az EU
feladata és kotelessége, hogy segitséget nyujtson ott, ahol a “kicsik” tul-
terheltek. Ez a tarsadalmi rendink szempontjabol elengedhetetlen egyen-
sulyozas. Egy olyan tarsadalmi rend, amelynek folyamatosan kizdenie
kell a tulzott centralizmus veszélye ellen, ugyanakkor nem tagadhatja meg
olyan segitséget, amire szliksége van.

2020 tavaszan a Corona-valsagban mindkét oldal megjelent: sok csalad-
ban olyan tulajdonsagok kerultek felszinre, amelyek addig szinte fele-
désbe merulltek. Sok energidval és kreativitdssal minden nap Ujra
feltalaltak a “ Homeschooling-ot” a gyerekek szamara, gyakran az irodai
munka “ Homeoffice” vald athelyezése és az 6sszes hazimunka elvégzése
mellett. A szomszédok is kdzelebb kertltek egymashoz, felelsséget val-
laltak egymasért, és sokkal tobbet torédtek az egyedul és maganyosan
él6 embertarsaikkal. Barmilyen meglep8ek és pozitivak is voltak ezek a
magatartasformak, a valsag ugyanakkor kiméletlentl leleplezte az EU
gyengeségeit. A virus terjedése nem flinyiroként szelte at egész Eurdpat,
hanem egyes régiokat - tobb ezer halalesettel - tdmegesen sulytott, ma-
sokat pedig csak nagyon enyhén érintett. Itt egy azonnali “tlizolté akciora”
lett volna szlikség, amelyben a kevésbé érintett régidkbol orvosok, apolok
és orvosi ellatmany érkeznek a “villogé lampakkal” a “forré pontokra”,
hogy kdzos erbvel Urra lehessenek a valsagon. Ehelyett Ugy tlnik, hogy
az EU valamennyi tagallama kiszoritotta az “Unid” szét a tudatabdl, és
sajat programjait hajtotta végre a nemzeti hatarokon belul.
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Ezekbdl a tapasztalatok nyilvanval6éan ramutatnak arra, hogy mit kell mas-
képp és jobban csindlnunk az “Uj normalis” helyzetben: Szomszédaink a
Covid utan is maganyosak lesznek, draga csaladjainknak szeretetre van
szukségulk az élethez, az EU-nak pedig reformokral!

21. EPITOELEM: ELO DEMOKRACIA
A demokracia virdgzasa, amelyben a polgarok aktivan részt vesznek.

“Kulonos gondot jelent szamunkra az 6sszekapcsoltsag eurdpai dimenzi-
Oja. Ahelyett, hogy az EU-tagsag 25 éves fennallasat és ezzel egyltt a
schengeni térségben valé taldlkozas nagyobb szabadsagat Gnnepeltik
volna, zart hatarokat néztink. A vilagjarvany elleni kiizdelem ismét meg-
mutatja, mennyire fontos és egyben torékeny is a kozos Eurdpank” - irjak
az osztrak puspokdk a 2020 nyaran “szellemileg megujult normalitasért”
sz6l6 pasztori igében. A demokracia a polgarok aktiv tarsfelelésségével
all és bukik, egyénekként, de tarsadalmi csoportokként, példaul politikai
partokként is. Ezért az egyik f6 feladata egy onfelel8s, szabad tarsadalom-
nak, és kilonosen egy keresztény-szocialis szakszervezeti mozgalomnak,
a demokratikus tudatformalas. A Covid-valsag ravilagitott arra, hogy
mennyire tarthatatlan az EU-ban a szerz8désekkel latszolag biztositott
"k6z06s", mert - szinte reflexszer(en - felemelték a nemzetallamok hatarait.

Ez annal is inkdbb meglepd, mert a 21. szazad elején a nemzetallamok
egyre inkabb megkérdéjelez8dnek: Egyrészt azért, mert az olyan globalis
kihivasokat, mint az éghajlati valsag, nem lehet egyes nemzetallamok altal
leklizdeni, hanem kontinentalis, ha nem globalis megoldasokat igényel-
nek, masrészt pedig azért, mert a digitalis “platformok” - szintén globali-
san hato - Uj fugg6ségek révén a korabbi allami polgarokat felhasznaldkka
és "kovetBkké” teszik, akik, ahogy Christoph Tlrcke német filozo6fus irja,
“hd digitalis kovetdi egy Uj globalis torzsi tarsadalom felé haladé mozga-
lomnak”. Szamos 0sszeeskilvés-elmélet is rohamos sebességgel terjedt
az interneten keresztul.
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A demokracia meger@sitése az EU-ban még 75 évvel a masodik vilagha-
boru befejezése utan is hatalmas feladat, és Dr. Wolfgang Schussel volt
osztrak kancellar kdvetelése érthetd: “Nagyobb |éptékben kell gondolkod-
nunk Eurépaban!”. Ha biztositani akarjuk a demokracia viragzasat egy “Uj
normalitasban”, akkor nem szabad hagynunk, hogy az EU a biztosok pro-
jektjévé fajuljon, hanem aktiv dllampolgarokként szenvedélyes egyutt-
mUkodésre kell vallalkoznunk a nacionalista kisallamisag ellen. Nem tobb
vagy kevesebb EU-rél van sz, hanem egy jobb EU-rol!

22. EPITOELEM: SZOLIDARITAS

Megélt szolidaritds, amikor az emberek kidllnak egymasért a “kél-
csonos feleldsségvallalas” jegyében.

A“Avirus el6tt mindenki egyenl8!” mondat kénnyen kimondhatd, mondta
Paul M. Zulehner a “ Weizi plinkosdi [atomas” egy nagyszabasu 6sszejo-
vetelén, 2020 juniusaban, hogy aztan igy folytassa: “A virus elétt mindenki
egyenld. De a virus nem mindenkit suUjt egyforman!” Az USA-ban a feke-
téket jobban suijtja, mint a fehéreket. A gazdag Eurdpa sokkal jobban tud
segiteni magan, mint a gazdasagilag gyengébb Ecuador. Kim Dzsong Un
észak-koreai diktator pedig felszallhat a privat luxusvonatara, és elmehet
egy védett tengerparti tdul6helyre. De a menekulttaborokban 6sszezsu-
folt embereknek nincsenek ilyen lehet&ségeik. A Corona-virus kenddzet-
lenul leleplezi az “Egy vilag" uralkod6 igazsagtalansagait.

A szolidaritasra itt, mint egyetemes érvény( személyes hozzaallasra,
ugyanakkor mint a tarsadalom szerkezeti elvére is szikség van, amely ne-
vében az emberek “kdlcsonos felelsséggel” kidllnak egymasért. Szolida-
ritas, amely arra 6sztonzi az embereket, hogy kialljanak azokért, akiket a
virus jobban érint, mint masokat. Tekintettel arra, hogy a globalizacié mar
régodta ugy tett minket szomszédokka, hogy nem ismerjik egymast, és
nem vallalunk felel8sséget egymasért, a szolidaritasnak ez a felfogasa
nem egy szocialisan romantikus lehet8ség, hanem egy alternativa nélkali
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tulélési stratégia. Vagy a vilagméretl halézatosodas tényleg a “Youtube-
ra és a Youpornra” korlatozédna?

A szolidaritas magaban foglalja a masok élete és jéléte iranti hatarozott
érdekl6dést és tényleges elkotelezettséget. A békét teremtd igazsagossa-
got képviseli. Ahogy a 85. zsoltar mondja: “Az igazsadgossag és a béke csoé-
kolja egymast”. Ez igaz rank és minden politikusra: Ahelyett, hogy a
“vasarnapi beszédekben” alland6an a szolidaritasra hivatkozunk, konkrét
|épéseket kell tenni a nagyobb igazsagossag érdekében - csak igy nove-
kedhet a szolidaritas. Az “Uj normalitasban” magunk mogott kell hagy-
nunk a Corona-fertézést, hogy megfert6z6dhessiink a “szolidaritas
jarvanyaval”, ahogy Paul M. Zulehner koveteli. Ez nem homalyos szanal-
mat vagy felszines érzelmeket jelent a sok szenvedés felett, hanem szilard
és allandé elszantsagot, hozzaallast. Matthias Strolz egykori osztrak poli-
tikus egyik kdnyvében irja: “Az utolsé szabadsag, ami mindig megmarad
szamunkra, az a korilményekhez val6é hozzaallasunk”.

23. EPITOELEM: FENNTARTHATOSAG

A fenntarthatésag civilizaciéja, amely egyensilyban van a gazdasagi
verseny, a szocialis védelem és a megélhetés megérzése kézott.

“Afenntarthaté valtozas dinamikajanak megteremtéséhez sztikséges 6ko-
|6giai megtérés egyben kdzosségi megtérés is” - irja Ferenc papa a “Lau-
dato si” enciklikdban. Még mieldtt a globalis Covid-valsag “Iélegzetvételre”
kényszeritett volna mindannyiunkat, a Greta Thunberg altal alapitott “Fri-
days for Future” mozgalomnak kdszonhetbéen az elpusztult folydk, az
Amazonas Kiirtott erdei, a vilagtengerek pusztitd szennyezése, a sarki jég-
sapkak olvadasa, a viharok és arvizek és minden mas klimakatasztréfa a
figyelem kézéppontjaba kerdlt.

Egyértelmd, hogy az emberiség generaciok 6ta a legnagyobb kihivassal
néz szembe az éghajlati valsag tekintetében. Eléhelyiink, “kdzds ott-

y 37 4



honunk”, ahogy Ferenc papa nevezi, a bioszférank, az 6sszeomlas szélén
all. Ha a dolgok igy folytatédnak, bolygédnk nem sokaig fog kitartani, nem
lesz jévénk. A Covid-valsag kovetkezményeirdl sz6l6 kdnyvben a harom
orvos - Rudolf Likar, Georg Pinter és Herbert Janig - Karintiabol, egy dél-
ausztriai régiobal, igy irta le azt az Utelagazast, amely elétt allunk: “Az
ember eldontheti, hogy megérdemli-e ezt a vilagot és visszatér-e, vagy
jobb, ha ériasi s6hajjal bucsut mond ennek a bolygénak, hogy az egysej-
tlek elkezdhessék eldlrdl az élet nagy kisérletét”. Ha az emberiség jovdjét
valéban masszivan veszélyezteti élet- és gazdalkodasi médunk, akkor az
élet tarsadalmi ismereteibe val6 bevezetés, a szocializacié nem az egyén
emberré valasat és a tarsadalom jovéjét jelenti, hanem éppen az ellen-
kez6jét. Paul M. Zulehner mondta egyszer az emberi tarsadalom akut
helyzetére tekintettel: “Amire sziikség van, az az Uj életmintakhoz valo
hozzaférés megnyitasa. Abban a reményben, hogy megvaltoztathatjuk a
tarsadalmat, hogy Ujra legyen jovéje”.

Az “Uj normalitasban” fel kell gyorsitanunk a vilagméretd “6koszocialis pi-
acgazdasag” felé, amely Uj egyensulyt keres és talal a - minden piacgaz-
dasagban megvaldsulo - tisztességes verseny , a joléti allam igazsagos
szabalyozasi kerete és a kornyezet |étfontossagu védelme kozott. Csak
igy juthatunk el a “tulkizsakmanyolas civilizaci6jabdl” a “fenntarthatosag
civilizaciojaba"!

24. EPITOELEM:
A TARSADALMI TANITAS UTITERVE - KOVETKEZTETES

A“Keresztény tarsadalmi tanitas” értékei 2020 tavaszan elgondolkodasra
hivtak fel benntinket. Még ha ugy tinik is, hogy “teljes testiinkkel” a piaci
rendszerben vagyunk, feltehetjik a kérdést, hogy hova akarunk menni a
sziviinkkel és az eszlinkkel. Ebben az 6sszefliggésben a szocidlis tanitas
értékes iranymutatasokat kinal egy “0j normalitas” szamara - a valsagok
kezelése alatt és utan.
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EMBERI PRIORITAS: Meg kell 6rizniink azokat a teriileteket, amelyeket
nem szabad a gazdasag koltség-haszon szamitasa alapjan figyelembe
vennunk, mert az emberi méltésag forog kockan. Erre példa a vasarnap
ajandéka.

KOZJO: A globalizaciénak nem szabad kizarélag a gazdasagi kovetelmé-
nyekre iranyulnia, hanem egyetemes kozjot kell teremtenie. Ehhez nem-
zetkozi szabalyozasi keretekre van szikség.

IGAZSAGOS ELOSZTAS: Minden embernek lehet6séget kell kapnia arra,
hogy élvezhesse a fold altal kinalt, az élethez szlikséges javakat. Ez meg-
koveteli a félelem és a kapzsisag megfékezését, valamint a kdlcsénos bi-
zalom kialakitasat.

SZUBSZIDIARITAS: A valsag alatt sok csaladban nagyszer(i dolgok tortén-
tek. A jov6re nézve a csaladok szdmara biztositani kell a gazdasagi, szoci-
alis és kulturélis életteret. Es tarsadalmi egyensulyra van sziikség.

ELO DEMOKRACIA: Az EU-ban a demokrécia meger6sitése érdekében
nem szabad hagynunk, hogy az EU a biztosok projektjévé silanyuljon,
hanem aktiv allampolgarokként kell politizalnunk.

SZOLIDARITAS: A vilagméret(i vilagjarvanyt, amely teljesen eltéré6 médon
érintette az embereket és feltarta az igazsagtalansagot, egy “szolidaritas
vilagjarvanyanak” kell kdvetnie, hogy a szolidaritas igazsagos alapokon
ndvekedni tudjon.

FENNTARTHATOSAG: A gazdasagi hullamvélgy utani Gjrakezdés soran a
“szabad piac” helyett egy “tisztességes piacot” kell Iétrehoznunk, amely Uj
egyensulyt teremt a gazdasag, a joléti allam és a kdrnyezetvédelem ko-
z0tt.

Minden elmélkedés, minden tajékozddas lehetéséget kinal az iranyval-
tasra. Avalsag soran kiléndsen harom hianyossag valt nyilvanvaléva tar-
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sadalmunkban: az igazsagossag hianya, a koz0sség hianya és az értelem
hianya. De e veszélyek mogott Uj “életjelek” valnak lathatéva, amelyeket
Paul M. Zulehner “égi nyomoknak” nevez. Arra biztat benniinket, hogy te-
kintstink el8re: “Mélyitsétek el életeteket, hagyjatok el félelmetek szlk
bortonét, és legyetek igazan szeretd, szolidaris emberek!”.

A “keresztény tarsadalmi tanitas”, értékeink és elveink szakszervezeti po-
litikank vilagitotornat és iranytdjét képezik. Ezen az alapon kell Uj valaszo-
kat talalnunk a 21. szazadra és a jelenlegi valsagok leklizdésére. A modern
globalis kihivasok a kovetkezdk: A digitalizacié, a demografiai fejlédés, a
globalizacio, az éghajlatvaltozas, valamint a béke és a demokracia meg-
Orzése. Ezek megvalositasaban a keresztény-szocialis szakszervezetek és
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a munkasmozgalmak az emberekre tdmaszkodnak, sérthetetlen mélto-
sagukkal, nem pedig ideoldgiakra. A kis egységek elkOtelezettségére épi-
tlnk, nem pedig névtelen apparatusok fellépésére. Mivel nem akarjuk az
egoistak tarsadalmat, az egytttmkodés mellett kdtelezzik el magunkat!




3. szakasz: CSELEKEDNI

Joseph Cardijn haromlépcsds megkozelitését kovetve a CSELEKEDNI azt
jelenti: Az el6z6 két szakasz (LATNI/ITELNI) sziikségszer(ien elvezet a cse-
lekvéshez, a jogaiktol és életesélyeiktdl megfosztott emberekért valo ki-
allashoz. A keresztény-szocialis szakszervezetek szamara az értékeknek
nem csak a szépitgetést kell és szabad szolgalniuk, mint a barokk temp-
lom boltozatanak kék alapon elhelyezett aranycsillagai. Az itt kifejtett ér-
telemben torténd cselekvés megmutatja, hogy a keresztény-szocialis
szakszervezetek valéban élik-e értékeiket!

A kovetkez8kben harom olyan fékuszpontot neveziink meg, amelyeken
belll az EZA tagszervezetek intenzivebben részt fognak venni az orsza-
gukban folyé “szocialis parbeszédben:

* DIGITALISABBA VALNI: A munka jévéje a digitalis korban
+ ZOLDEBBE VALNI: az 6koszocialis piacgazdasag mint a j6vé modellje

+ SZOCIALISABBA VALNI: csalad; a munka és a csaladi élet 6sszeegyez-
tetése

“Semmi sem olyan er@s a vilagon, mint egy eszme, amelynek eljott az
ideje” (Victor Hugo): Ha - a jelenlegi valsag leklizdése utan - nem akarunk
visszaesni életmodunk és Uzletvitellnk “régi mintaiba”, mert ez az élet-
mod veszélyezteti FOld bolygonk jovéjét, akkor el kell kezdeni a valtozas
folyamatat. A jov8 digitalis munka vilagaban teljesen Uj munkakorokkel
fogunk talalkozni, és ezeknek megfeleld keretfeltételekre van szikséguk.
Az EU Bizottsag altal mar megkezdett Iépéseket az éghajlati célok elérése
érdekében egyrészt erételjesen folytatni kell, masrészt az ezzel jaro ter-
heket és koltségeket a lehetd legigazsdgosabban kell elosztani. Es valé-
szinlileg nem véletlen, hogy az amerikai kormany gazdasagélénkitési
tervének harmadik pillére a csaladok megerd@sitését is el8iranyozza, mert
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itt egyre nyilvanvalébba valt a szocialis egyensulytalansag. Eurépa a jovo-
ben is a sajat utjat fogja jarni, ami egyértelmien megkulonboztet minket
mas gazdasagi térségektdl, példaul az USA-tdl vagy Kinatol. Azt, hogy ez
az ut milyen iranyba vezet, az EZA tagszervezetei is alakitani fogjak. Ezek
bekapcsolédnak majd az orszagaikban folyé szocialis parbeszédbe, és kol-
csondsen er@sitik egymast az EZA-halézatban.

DIGITALISABBA VALNI:
A munka jovoje a digitalis korban

A munka vilaga alapvetéen megvaltozik. Mar nem az ipari termelés az
egyetlen olyan terulet, amelyet a digitalizacié masszivan megvaltoztat. A
digitalizacié ma mar a munka és az élet minden teruletét athatja.

Az élet minden tertletére valo digitalis behatolas Gteme ériasi, és a kihiva-
sok is nagyok. A munka szamos formaja elvesziti helyi és idébeli kotott-
ségeit. Ez a nagyfoku rugalmassag szamos kockazatot és nagy lehet8séget
is rejt magaban. A jovében még tobb feladatot végeznek majd gépek. Olyan
tevékenységeket, amelyek kordbban a magasan képzett hivatalnokok sza-
mara voltak fenntartva. A kozeljév6ben a kifinomult szoftverek szamos
dontéshozatali folyamatot lesznek képesek feldolgozni a meglévé és kony-
nyen hozzaférhet6 digitalis adatok (egyre tobb) kiértékelésével. A robotok
meg fognak tanulni kognitiv képességeket szimulalni és empatiat mutatni.

25. EPITOELEM: A digitalis forradalom

Arendelkezésre all6 adatok mennyisége folyamatosan és egyre nagyobb
Utemben novekszik. Az adat a 21. szazad nyersanyaga. A big data az a di-
vatos sz06, amellyel folyamatosan talalkozunk. Az élet minden terUletének
digitalizalasa a kortlmények teljesen Ujfajta szemléletét teszi lehetbvé. Ez
a fejl6édés még csak a kezdeténél tart. A digitalis forradalom kezdetén!
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Néhany szdmadat szemlélteti a jelenleg zajl6 gyors valtozasokat: Otévente
megduplazodik a vildgszerte rendelkezésre alld tudas. Egyes teruleteken
ez mindodssze kilenc hénapot vesz igénybe. Ennek a megszerzett tudasnak
a fele legfeljebb négy évig marad aktualis. Ami a technologiai fejl6dést il-
leti, az Eurdpai Bizottsag el8érejelzése szerint tiz éven beltl a ma hasznalt
technoldgiak mintegy 80%-at Ujak valtjak fel. A munkaképek megvaltoz-
nak, vagy akar teljesen meg is szinhetnek.

A munka vilagara gyakorolt hatéas

Az ipari termelésben és az anyagi javak el6allitasaban a szamitégép-ve-
zérelt gépek és robotok egyre nagyobb mértékben és atfogdan veszik at
a korabban emberi kéz altal végzett termelési folyamatokat. A foglalkozasi
profilok tovabbra is alapvetéen megvaltoznak vagy teljesen eltlinnek. Pél-
dak: Szerszamkészit8, gépész, esztergalyos, nyomdasz stb.

Ez egyrészt lehet8séget teremt arra, hogy az alacsony bérd orszagokbol
visszahozzak az oda kiszervezett termelési folyamatokat; masrészt az
Ujonnan létrehozott munkahelyek nem kompenzaljak az elveszett mun-
kahelyeket; csak néhanyan profitalnak a ndvekvd termelékenységbdl.

Egyre tobb munkafolyamatot kezelnek szoftverprogramok. Azokat a don-
téseket, amelyeket kordbban magasan képzett hivatalnokok hoztak, ma
mar szoftverprogramok hozzak meg a digitalisan rendelkezésre all6 in-
formaciok sokasaga alapjan.

A munka szinte minden agazatban és iparagban elvalaszthaté az id6tél
és a helyt6l. Ez nagyobb rugalmassagot eredményez (munkaidd stb.), ami
idealis esetben mind a munkavallalék, mind a munkaaddk szamara el6-
nyos lehet.




Két f6 tematikus terulet egyre nagyobb jelentéségre tesz szert:

Tavmunka: 1d6kodzben szamos kollektiv szerz6désben, valamint a kdz-
szféraban jogi alapon nagyon j6 szabalyozas létezik, amely alapvetden
azon alapul, hogy a tdvmunkat csak kozos megegyezéssel lehet bevezetni.
Ezzel kapcsolatban pontos szabalyokat kell betartani.

Crowdsourcing vagy crowdworking: A crowdsourcing kifejezés a
CROWD és az OutSOURCING szavak kombinaciéja. Mar ez is sokat mond
- ez egy modja annak, hogy a vallalatok kiszervezzék a szamitogép segit-
ségével elvégezhetd tevékenységeket a szolgaltatoknak. Ez a modell nem
ismer agazati hatarokat. Alapvetéen minden olyan munka, amelyet sza-
mitdgépen el lehet végezni, “crowdsourcing”. A kis- és kozépvallalkozasok
egyre inkabb élnek ezzel a lehet8séggel, és ezaltal optimalizaljak a kolt-
ségeket - a fix munkahelyek rovasara. A vilagméret( verseny teljesen
szabalyozatlan arhaborut teremt, ami azzal fenyeget, hogy a munkako-
rilmények bizonytalanna valnak. A hangsuly most mar csak és kizarélag
a munkateljesitményen van. A mogotte allé embert mar alig veszik észre.

Az atfogé ellendrzési lehet6ségek atfogd védelmi rendelkezéseket igé-
nyelnek. Biztositani kell, hogy az emberi méltésagot sértd ellendrzési in-
tézkedések tilosak legyenek. A fent leirt fejlemények kovetkeztében
nagymeértékben sziinnek meg munkahelyek. Feltételezhetd, hogy Iénye-
gesen kevesebb Uj munkahely jon [étre.

Bar a robotok a jov8ben képesek lesznek szimulalni az 6sszetett emberi
készségeket, az emberi figyelem még mindig potolhatatlan lesz szamos
szakmaban. Igy a digitalizacié - kilénésen az egészségligyi és szocidlis
agazatban - lehet8séget jelenthet a jelenleg nagy terhelésnek kitett fog-
lalkozasi csoportok szamara.




26. EPITOELEM: A digitalizacié kézponti kérdései

Konrad Paul Liessmann egy nagy visszhangot keltett el6adasaban a ko-
vetkez8ket mondta: “Egyet biztosan kijelenthetlink: egy olyan tarsadalom
felé tartunk - és én azt mondanam, hogy ez nagy elény -, amelyben valé-
jaban tobb szabadsagot, tobb nagylelklséget, tobb szabadidét kellene
megvalodsitanunk, mivel nagyon sok tevékenységet gépekkel is el lehet vé-
gezni. Es felteszem a kérdést: miért nem érziink ebbsl semmit? Miért nem
érziink semmit abbdl, hogy automatizaltuk az ipari termelési folyamato-
kat, hogy végtelen mennyiségi kreativitast engedtink bearamlani a gaz-
dasagunkba, ami minden automatizalas célja. Es ez is a polgarsag, a
gazdasagi polgarsag elképzelése volt. A kezdetektdl fogva az volt az el-
képzelés, hogy az embereket megszabaditsak a munkatél. Akkor miért
nincs nagy megkonnyebbulés a tarsadalmunkban, hogy a technikai ter-
melékenységunknek koszonhetéen most tobb lehetéséglnk van arra,
hogy az életlinkben, a |étezéslinkben az igazi dolgok felé forduljunk?”

Kézponti kérdések:
Hol toérténik az ERTEKTEREMTES, és hové kerdil a pénz?

A korabbi merev értéklanc helyett a jovében a digitalizacié eredménye-
ként dinamikus értékhaldzatok alakulnak ki. A szolgaltatoi platformok a
vilag szinte minden orszagaban értékteremtést generalnak. Biztositani
kell, hogy ennek megfeleld addzasi hozzajarulas is torténjen, és a pénz
ne szivarogjon el az “adéparadicsomokban”. Emellett egyenld versenyfel-
tételeket kell teremteni a hazai szolgaltatdkkal (tarsadalombiztositasi ja-
rulékok stb.).

Hogyan oszlik meg igazsagosan a munkaerd-raforditasbdl és a mikodési
eréforrasokboél szarmazé PROFIT?

Ha a munkaerd-raforditasbol szarmazo nyereség csdkken, a raforditasbol
szarmazé nyereség pedig nd, akkor Uj modszereket kell talalni a nyereség
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igazsagos elosztasara. Az elosztas kérdését mindenki érdekében tisztazni
kell. Nem szabad, hogy tabuk legyenek.

Hogyan garantéljak a tarsadalombiztositasi rendszerek FINANSZIROZA-
SAT a j6vében?

Még ha a jovBben kevesebb is lesz a munka, a tarsadalombiztositasi rend-
szerek finanszirozasat biztositani kell. Ez Uj finanszirozasi lehet&ségek
megteremtését jelenti. A jelenlegi, a jovedelemszerzd munkahoz kotott
finanszirozas tul sz(kos.

27. EPITOELEM: A digitalizacié cselekvési rugéja

Eurdpaban a szocialis biztonsagi halé korulbeldl 150 éve a munkaszerzg-
déshez kapcsolodik. Mind az egyéni szerz6désekben, mind a kollektiv
szerz8désekben a munkaaddk és a munkavallalék vallaljak, hogy az el-
végzett munkaért jard bér mellett adét és tarsadalombiztositasi jarulékot
fizetnek az allamnak. Szamos eurdpai orszagban igy a betegség, az 6reg-
ség, a munkanélkiliség és a baleset életkockazatait kozdsen és szolidari-
san viselik a tarsadalombiztositas - gyakran sajat maguk altal kezelt -
rendszerében. Ha beigazolédnak a robotok és a szamitégépek miatt meg-
sz(iné munkahelyekre vonatkoz6 el6rejelzések, akkor ez a szocialis rend-
szer nagymeértékben veszélybe kerul.

A digitalis korban a munka szamos teruleten, barhol és barmikor lehetévé
valik; csak az internethez kell hozzaférni. Ez azonban sok Uj kérdést vet
fel:

Ki lesz a jov6ben a munkaltaté vagy a munkavallalé? Minden internetes
megrendeléssel jogilag érvényes munkaviszony jon létre? Mely nemzet-
allamokban kell majd a jév8ben adét és tarsadalombiztositasi jarulékot
fizetni, ha a munkat vildgszerte az interneten keresztul osztjak szét?
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A rendelkezésre all6 hatalmas adatmennyiség miatt a maganélet védel-
mét teljesen Uj megyvilagitasban kell szemlélni. Mindenkinek joga van
ahhoz, hogy maga dontson a személyére vonatkozo6 valamennyi adat fel-
hasznalasarél. E jog védelmének allami feltigyelet alatt kell maradnia, és
a jogallamisag részét kell képeznie. A szakszervezeteknek jobban ki kell
hasznalniuk az Uj technoldgiakat (internet, digitalizacié stb.), és teljesen
Uj szervez8dési mddszereket kell kidolgozniuk. Egyrészt a célzott félreta-
jékoztatas (“fake news") ellen Gigy tudnak kiizdeni, hogy magas szinvonalu
tajékoztatast nydjtanak (példaul: az dsszes hatalyos kollektiv szerz8dés).
Masrészt az online csatornakat jobban ki lehet hasznalni kampanyok vagy
tiltakozasok céljara. Emellett az internet teljesen Uj részvételi lehetésége-
ket kinal a tagszervezeteknek (példaul a szervezeti forma megvaltozta-
tasa, felmérések, szavazas stb.). Kilon figyelmet kell forditani arra is, hogy
a digitalizacié az egyes agazatokban teljesen eltéré sebességgel halad.

Minden demokracia szamara fontos feladat annak biztositasa, hogy min-
den polgar szabadon hozzaférhessen az internethez. Emellett az allamok-
nak mind az infrastruktira tovabbi bdvitésébe (optikai kabelek, 5G
halézat stb.), mind pedig teljesen Uj oktatasi formakba kell befektetnitk.
Az elBrejelzések szerint a ma iskolaba indulé gyermekek tobb mint 50%-
a olyan munkakdrben fog dolgozni, amely ma még nem létezik, amikor
befejezi az iskolat (12 év mulva).

Bar a digitalizacio koraban a tébb mint 100 éve Eurdpa-szerte kialakult
“szocialis parbeszéd” gyakran megkérddjelezik, mi megerdsitjik ennek az
eszkdznek a fontossagat. Batorit benninket az Eurépai Uni6 2017 novem-
berében kihirdetett szocialis jogok eurdpai pillére.

Tevékenységi teriiletek

* Adigitalizacidnak mindenki életét javitania kell, nem pedig néhany,
hatalmas vagyont felhalmoz6 ember pénzszerzési programjanak
kell lennie.




* Aszamitogépes programok és robotok, barmilyen kifinomultan fej-
lettek is legyenek, nem helyettesithetik az etikai és értékek kérdéseit
a gazdasagi rendszerben. Ez azt jelenti, hogy az embernek kell ma-
radnia mindezen fejlesztések kdzéppontjaban.

* Aképzés és a tovabbképzés kozponti szerepet kap. Az ezzel kapcso-
latos lehet8ségeket bdviteni kell. Ide tartozik a szélessavu internet
atfogo kiterjesztése éppugy, mint az iskolak felszerelése a legjobb
technikai segédeszkdzdkkel vagy a digitdlis kornak megfeleld mun-
kahelyek kialakitasa.

* Mivel egyre tobb munkat végeznek szamitégépek, szamitdgéppel
vezérelt gépek, robotok és szoftverprogramok, a fennmaradé mun-
kaiddt igazsagosan kell elosztani. Ez azt jelenti, hogy Ujra meg kell
nyitni @ munkaiddrél sz6l6 vitat.

* Aszocidlis biztonsagi rendszerek finanszirozasat szélesebb alapokra
kell helyezni. A jelenlegi, kizarélag a keres6tevékenységen alapuld
finanszirozas tul sz(kos. Azt is biztositani kell, hogy az Eurdpan kivuli,
europai értékesitésre termel6 vallalatok is hozzajaruljanak a szocialis
biztonsagi rendszerek finanszirozasahoz.

A felvazolt legfontosabb cselekvési tertletekrél eurdpai szintl vitat kell
folytatni a tarsadalom egészének bevonasaval. Az id6 sirget, és minél ha-
marabb olyan elfogadhaté megoldasokra van szikséglink, amelyek min-
den ember szamara javulast hoznak. Az eurdpai szocialis modellt a
digitalizaciébdl ad6do lehet8ségek segitségével meg kell 8rizni és ki kell
b8viteni. A “szocialis piacgazdasag” eurdpai modelljének “6koszocialis pi-
acgazdasaggd” valo tovabbfejlesztése ennek fényében rendkivil fontossa
valik.




ZOLDEBBE VALNI:
az 6koszocialis piacgazdasag mint a jovo modellje

Mar 1997-ben Grazban tartott 2. Eurépai Okumenikus Kézgy(lésen el-
hangzott a kovetkezé: “Mi vagyunk (véletlenul) az els6 nemzedék az em-
beriség hosszu torténetében, amelynek megadatott, hogy kivalrdl
lathassa ezt a foldet. Kezdjuk megtanulni, hogy ez a bolygé kicsi, véges és
sebezhet6, mig kordbban megszoktuk, hogy “hatartalan vilagként” gon-
dolkodunk rola”.

Ezért el kell kezdenlink egy olyan “globalis kormanyzas” kialakitasat, amely
képes legy8zni a globalis piaci fundamentalizmust, és egy vilagméretd
“Okoszocialis piacgazdasag” megvaldsitasahoz vezet. Ehhez |épésrél |1é-
pésre meg kell valésitani az ENSZ altal globalisan elfogadott “Fenntarthato
Fejléddési Célokat”. A vildag nyomora elleni kiizdelem nem alamizsnat,
hanem humanitarius szikségszer(iséget jelent. Az igy értelmezett fejlesz-
téspolitika magaban foglalja a fejl6dés utjaban allé globalis politikai aka-
dalyok lebontasat, valamint a globalis kihivdsok megoldasara irdnyuld
partnerségi egylttmikodés kialakitasat. Ily médon a ma lehetséges leg-
hatékonyabb béke- és gazdasagdsztonzd programnak bizonyulhat az el-
kovetkez6 évtizedekre.

28. EPITOELEM: Fenyegeté valsagok

A 21. szazad elején még nem vilagos, hogy egy olyan nemzedékhez tar-
tozunk-e, amely véletlenul épp atélt egy ezredfordulét, vagy ez az “ezred-
forduld” egyben fordulépontot is jelent, hasonléan a kdzépkorbdl az
Ujkorba val6 atmenethez.

A jovBkutatas szamos emberi valsagot sorol fel. Ossip Flechtheim, a futu-
rologia egyik alapitoja hét egzisztencialis kihivast sorol fel publikacidiban:
Fegyverkezési verseny és haboru, népességrobbanas és éhinség, a kor-
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nyezet fenyegetése és pusztulasa, gazdasagi valsag és tultervezés, de-
mokratikus deficit és elnyomas, kulturalis valsag, a csalad valsaga és az
egyén identitasvesztése.

A német szerz8, Henrik Muller, aki rendszeresen blogol a “Mdiller vilaga-
ban”, a hianyok és erények szembeallitasdban szintén a bibliai hetes
szamnal kot ki, amikor arrél elmélkedik, mi fenyegeti a j6v8nket, és mit
tehetlink ellene. A “nagy valtozasok korszakat” gy irja le, mint amelyet
harom f8 tendencia jellemez, amelyek egymast er6sitik és atfedik:

* A globalizacié veszélyezteti a politikai stabilitast, mivel a nem de-
mokratikus allamok polgarai tobb beleszélast kdvetelnek, a fejlett
nyugati orszagokban pedig a jovedelem, a jolét és a lehet&ségek
egyre egyenl6tlenebb elosztdsa alaassa a szabad politikai rend-
szerbe vetett bizalmat.

* Ademografiai valtozasok - a csokkend szuletési aranyszam és a var-
hat6 élettartam novekedése - a vilag nagy részén a tarsadalom gyors
eloregedését eredményezik.

* Az éghajlati valsag a tetéfokara hag. Az er6forras-fogyasztas és a ki-
bocsatasok gyors névekedése azzal fenyeget, hogy meghalad min-
den korabbi éghajlatvaltozasi el6rejelzést.

Mindezekben a leirasokban kdzds, hogy az emberiség generacidk 6ta a
legnagyobb kihivas el6tt all. Az él6hely, a bioszféra sulyosan megzavart
allapotban, az 6kolégiai rendszer 6sszeomlasa pedig folyamatban van, és
egyesek szerint megallithatatlan. Ha igy folytatjuk, ahogy eddig, nem so-
kaig fogjuk tudni folytatni!

A masodik vilaghaboru 6ta eltelt évtizedekben - els6ként Nyugat-Eurépa-
ban - kialakult egy olyan élet- és Uzleti életforma, amelyet altalaban “szo-
cialis piacgazdasagnak” nevezlnk. Az Eurépat évtizedekig két részre oszto
“vasflggony” leomlasaval az évtizedekig kommunista diktatdra alatt szen-
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vedd kozép- és kelet-eurdpai orszagok is ebbe az iranyba akartak fejlédni.
Az elmult évek Utjat azonban sok szakszervezeti aktivista ezekben a re-
formorszagokban “Kolumbusz-hibanak” nevezi. Ez alatt azt értik, hogy Ko-
lumbusz Kristof tengeri utat keresett Indiaba, de végul Amerikaban kotott
ki. A reformorszagok Eurdpaba akartak menni - és szintén Amerikaban
kotottek kil A globalis gazdasagi valsagok miatt azonban az alapvet§ meg-
fontolasok hattérbe szorultak, és sok kormany szamara a “tulélési straté-
giak” valtak a jelenlegi gyakorlattd. Ha mi, mint tdrsadalom - az emlitett
fejlemények és fenyegetések kdzepette - nem akarunk a “Vadnyugatra”
kerUlni, ahol egykor a torvénytelenség és a fegyveres erészak uralkodott,
nem fogunk megmenekulni attél a feladattél, hogy elgondolkodjunk azon,
hogy valéjaban milyen iranyba akarunk fejlédni. Az ilyen irdnyd dontések-
ben nélkilozhetetlenek a nyomkeres8k. Ausztriaban Josef Riegler, aki me-
z8gazdasagi miniszter és alkancellar volt, és Eurdpa-szerte ismert latnok,
az “Okoszocialis piacgazdasag” koncepcidjaval olyan iranyt javasol, amely
a szocialis piacgazdasag ,eurdpai Utjanak” pozitivnak igérkezé folytatasa.

A tliz mlvelésével valé 6sszehasonlitas szinte kinalja magat. A tliz egész
varosokat pusztithat el, de ha uralmunk alatt tartjuk, az otthoni tlizhelyen
a meleg ételekhez nélkuldzhetetlen. A piac csak a keresletet és a kinalatot
ismeri; ha nem szeliditjik meg, emberek és egész tarsadalmak mennek
tonkre - vagy ahogy Hans Magnus Enzensberger irja “A nagy népvandor-
las” cim(i esszéjében: “Még a gazdag tarsadalmakban is barmelyikiink hol-
napra foloslegessé valhat. Hova keruljenek ezek az emberek?” A piac
megszeliditése tehat nagyon is Iényeges kovetelés - és minden olyan ki-
advanyban megtalalhaté, amely a “szocialis” piacgazdasag “6koszocialis”
piacgazdasagga vald tovabbfejlesztésérdl szol. A masik véglet kudarca,
ahol a kommunista partkézpontok altal iranyitott tervgazdasag akarta fel-
véltani a piacot, olyan egyértelm, hogy Eszak-Korean kivil aligha kell ma-
gyarazni. De ittis az emberképrél van sz, mert a szabadsag és az emberi
jogok, illetve azok elvesztése minden politikai koncepcié alapvetd értéke-
|ési szempontja kell, hogy legyen.
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29. EPITOELEM: Uj egyenstily megtalalasa

Izgalmas médon a hetes szam a vallasi dimenzioéra is utal kilénb6z8 szer-
z8k mUveiben. A Bibliaban a hét az isteni harmas szam (Szentharomsag)
és a foldi négyes szam (négy égtaj) 6sszege, és mindig az égre és a foldre
utal, vagy ahogy a Hitvallasban all: a lathat6 és a lathatatlan. A “Kereszté-
nyek a munka vildgaban” cimG kdnyvben, amelyben az Ausztriai Keresz-
tény Szakszervezetek Paul M. Zulehner beszédeit és esszéit tette kdzzé,
ugy latja, hogy az emberi tarsadalom “sulyosbodott helyzete” elvalaszt-
hatatlanul 6sszefligg az értelem kérdéseivel. Ha az emberiség jovjét va-
|6ban tdmegesen veszélyezteti az élet- és gazdalkodasi médunk, akkor az
oroklott tarsadalmi életismeretbe vald bevezetés, a szocializaciéo nem az
egyén emberré valasat és a tarsadalom jovéjét jelenti, hanem éppen az
ellenkezdjét. Zulehner ezt igy fogalmazza meg: “Ha tarsadalmunk marad
a jelenlegi formajaban, akkor mind az egyén emberré valasa, mind az em-
beriség jovéje veszélybe kerul. llyenkor nem a szocializaciéra, hanem az
ellenszocializaciora van szikség. Nem az elavult életmintak bevezetésére
van szukség, hanem a masokhoz (régiekhez és Gjakhoz) valé hozzaférés
megnyitasara, abban a reményben, hogy olyan ellenallé személyiség szi-
letik, aki - az arral szemben Uszva - emberré valik, és az Uj életmintak ki-
alakitasaval azt a reményt is magaban hordozza, hogy a tarsadalom
megvaltozik, és lesz j6v8je.” Zulehner Ugy latja, hogy az emberek jovgjét
kildndsen harom hianyossag fenyegeti: az igazsagossag, a kozosség és
az értelem hianya. Az emberképet és a vallast is magaban foglalé holisz-
tikus szemléletben e veszélyek mogott Uj “életjelek” valhatnak lathatéva,
hogy milyen irdnyba kell fejlédnie tarsadalmunknak, ha akarja, hogy (még)
legyen jovéje.

* Az "6koszocialis piacgazdasag” a piac tarsadalmi és 6kologiai keret-
feltételek altali megszeliditése mellett mindig az egyensulyra is utal.
Az Ausztriai Keresztény Szakszervezetek alapprogramja kimondja:
“Az 6koszocidlis piacgazdasag célja a teljesitménybarat gazdasag, a
tarsadalmi szolidaritas és a kornyezetvédelem kozotti egyensuly”. E
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két f6 vonas, a piac megszeliditése és az egyensuly mellett azonban
emberképunk és vilagnézetink is a kozéppontba kerul. Tomas Sed-
lacek “ A j6 és a rossz kdzgazdasagtana” cimd kényvében igy fogal-
maz: “Még mindig nem talaltam meg, amire vagyom”. Ugy irja le
tarsadalmunkat, hogy az nemhogy nem tudja, hogyan érhetné el az
elégedettséget, de ez még csak nem is lenne kiléndsebben kivana-
tos.

Beckett Godot-ra varva cim( mdvében ez all:
WLADIMIR: Mondd ki, még akkor is, ha nem igaz.
ESTRAGON: Mit akarsz, mit mondjak?

VLADIMIR: Mondd: elégedett vagyok.
ESTRAGON: Elégedett vagyok.

VLADIMIR: En is.

ESTRAGON: En is.

WLADIMIR: Elégedettek vagyunk.

ESTRAGON: Elégedettek vagyunk. Csend. Mit tegylnk most, hogy elé-
gedettek vagyunk?

WLADIMIR: Godot-ra varunk.

Ha a gazdasag elvesziti a céljat, akkor csak egy dolog marad: a ndvekedés
- egy olyan novekedés, amely nem ismer mast, csak 6nmagat, mivel nincs
célja, mint mérce. Az ilyen ndvekedés a céltalansag érzése révén értel-
metlenséggel és otthontalansaggal jar egyltt. Sedlacek azzal a kovetelés-
sel zarja kényvét, hogy a kdzgazdaszoknak Ujra kellene gondolniuk a
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kérdést: “Mit gondolunk, mi az ember?”. Vildgossa valik, hogy az emberlét
kérdése minden dimenziéban rezondl. Ezért az “6koszocialis piacgazda-
sag” nem csupan egy komoly modell a jév8re nézve, hanem egy “élet-
minta”, amely szerint a korabbi szokasokat meg kell térni, hogy a

i6jabol” a “fenntarthatésag civilizacioja” felé
haladjunk. Mert egyszer(en a tuléléstnkrdl van sz6!

30. EPITOELEM: Eghajlati lehetéség
Ha Ujra “jovébe akarunk lépni”, akkor fel kell gyorsitanunk a vilagméret(
“0koszocialis piacgazdasag” iranyaba, amely Uj egyensulyt keres és talal a

tisztességes verseny - amely minden piacgazdasagban megvaldsul -, a j6-
|éti allam igazsagos szabalyozasi keretei és a kornyezet létfontossagu vé-

sz

A globalis szabalyozasi keret megteremtéséhez nem felzarkézo, hanem
fenntarthaté fejlédésre van szikség:

* tisztességes, partneri egylttm(ikddés minden szinten,

* Apartnerorszagok dontéshozatali és tervezési lehet6ségeinek meg-
er@sitése,

* A ,Good Governance” elémozditasa és a korrupcié elleni klizdelem,
* az alapok elosztasanak 6sszehangolt és alulrél szervezdd6 formai,
* megfeleld finanszirozas.

Valoszinlleg mar tulzasba vitték a mondast, miszerint “minden valsagban

lehet8ség is rejlik”. De fontos, hogy most megragadjuk a lehet8séget, és
tlntetés helyett végre energikusan elforditsuk a politika kormanykerekét.
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Az EU Bizottsaga ambiciozus célként tlizte ki, hogy 2030-ig 40%-kal csok-
kenti az Uveghazhatasu gazok kibocsatasat, és 2050-re az EU szén-dioxid-
semlegessé kivan valni. Ezt az ambiciézus, de megvalosithatd célt nem
lehet mindenre kiterjedd korlatozasokkal és tilalmakkal elérni. A “szocialis
piacgazdasag” eurdpai modelljét, amely egyértelmlien megkuldonboztet
minket az USA-t6l és Kinatdl, inkabb “6koszocialis piacgazdasagga” kell to-
vabbfejleszteni. Ugyanakkor figyelembe kell venni az ENSZ fenntarthato-
sagi céljait is. A CO2 semlegességre val6 attérésnek a gazdasag minden
agazatara ki kell terjednie. Az éghajlatbarat beruhazasok a gazdasagi no6-
vekedés és a munkahelyteremtés Uj terileteit teremtik meg, példaul az
épuletek feltjitasanak formajaban.

lly médon a bolygénk fenntarthatoé jovdje érdekében a kibocsatas csok-
kentése “éghajlati lehet8séggé” valhat, és munkahelyeket is teremthet.

SZOCIALISABBA VALNI:
csalad; a munka és a csaladi élet 6sszeegyeztetése

“Kihivas el6tt allunk, mert a modern munka vilaga olyan nagyfoku rugal-
massagot kdvetel, hogy a csalad és a munka nehezen dsszeegyeztethetd”
- all az Ausztriai Keresztény Szakszervezetek alapprogramjaban a munka
és a csaladi élet osszeegyeztetése kapcsan. Es tovabb: “A munka vilaga-
ban a rugalmassag és a mobilitas iranti névekvd nyomas azt jelenti, hogy
egyre kevesebb id6 jut a csaladi életre. A munka vilagat és a munkajogot
ezért ugy kell kialakitani, hogy a csaladnak és feladatainak elegendd hely
maradjon.




31. EPITOELEM: Valsagban lévé csaladok

A csalad 8sid6k 6ta az emberek tarsadalmi egyuttélésének alapvetd min-
taja. Ez volt a tetd a generaciok felett, amely alatt a gyermekek, a felnéttek
és az idBsek sokaig egyutt étkeztek. A teté alatt nem uralkodott mindig
béke és harmonia, de védelmet nyujtott. Mostanra, a rugalmassag és a
mobilitas folyamatos ndvekedése miatt ez a tet8 tonkremenni latszik.

Ha a keresztény tarsadalmi tanitds az emberi létet “kapcsolaton beltli
életként” irja le, akkor a munka vilagaban a ndvekvd rugalmassag és mo-
bilitds mintaja természetesen felveti a kérdést, hogy a hazassag/parkap-
csolat és a csalad hogyan fog mikodni a jovében.

“A sikeres kapcsolatok iranti mély vagyakozassal szemben all az a félelem,
hogy a kotelékek korlatozhatjak a szabadsagot. Erre reagalva az emberek
megprobaljak magukat minél fuggetlenebbé tenni. Az egyéni fliggetlen-
ség és az Onérdek valik a tarsadalom vezérl6 értékévé, amely mogott hat-
térbe szorul masok méltdésdga, az interperszonalis kapcsolatok és a
tarsadalmi kohézié fontossaga. Ekdzben gyakran nem veszik észre, hogy
az emberek ennek kdvetkeztében mennyire elszigetel6dnek és emberileg
elszegényednek.” (Az Ausztriai Egyhazak Okumenikus Szociélis Igéje, 73).

32. EPITOELEM: A csalad, mint a tanulas helye

A csaldd minden ember szdmara kdzponti jelentéségl. “A csaladban olyan
élet légkore talalhatd, amelyben a gyermek kibontakoztathatja képessé-
geit, ahol tudatara ébred méltésaganak, és felkészilhet arra, hogy
szembenézzen egyedi és megismételhetetlen sorsaval.” (II. Janos Pal, Cen-
tesimus annus, 39).

A nevelésben a csalad formalja az embert: Ott d6l el, hogy milyen nyelve-
ket beszéllink, milyen allampolgarsaggal rendelkeziink, milyen vallashoz
tartozunk, milyen életformat tartunk “értékesnek” és milyen életmédra
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torekszunk... A csalad tehat eredeti és potolhatatlan szerepet jatszik a
gyermekek nevelésében.

A szul8k tehat gyermekeik elsd, de nem egyetlen nevel6i. Ezért az 6sszes
nevelési intézmény kozotti szoros egylttm(ikddés szikségességét is
hangsulyozzak, kilondsen a csaladok, az 6voda és az iskola kdzotti egyuitt-
mUkodést.

33. EPITOELEM: Keresztény-szocialis csaladpolitika

Eurdpanak csaladbaratabba kell valnia: A mar végrehajtott adéugyi intéz-
kedéseken tulmenden a munka és a csaladi élet jobb dsszeegyeztetését
célzo intézkedéseket kell bevezetni a munkajogban. Ezenkivil jobb, tdmo-
gatott lakhatasi lehetéségeket kell teremteni a fiatal csaldadok szamara,
megfizethetd feltételek mellett. A sztl6k valasztasi szabadsaganak figye-
lembevételével a szikségleteknek megfelelé gyermekgondozasi lehetd-
ségeket kell [étrehozni.

Tamogatni kell az apasagi szabadsag igénybevételének novelését célzo
intézkedéseket is. Osszességében a csaladi juttatdsokat jelentésen ki kell
terjeszteni.

Csaladbarat életterekre van szikséglink, ahol a gyerekek biztonsagban
néhetnek fel. A csalddot fontos kdzosségnek tekintjuk a gyermekekkel,
amely maganak az embernek a természetébdl fakad. Ez tarsadalmunk
egyik alapvetd alapja. Ezért a tarsadalom kotelességének tartjuk, hogy a
csaladot képessé tegye feladatai ellatasara. A csalad fogalma magaban
foglalja a gyermekekkel valé egytttélés minden formajat, igy a hazaspa-
rokat, az élettarsi kapcsolatban él6 parokat és az egyedulallé szil6ket. A
csalad teret ad a gyermekeknek, hogy biztonsagban néhessenek fel. Itt
alakulnak ki olyan attitidok, mint a bizalom, a szeretet, a hala és a szoli-
daritas. Itt gy6zik le a valsagokat, itt gyakoroljak a megosztast, és itt éljuk
meg a szolidaritast - a generacidk kozott is.
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Az élet felgyorsulasa és a gyakran ebbdl fakado tulzott igények, a kdzos
tarsadalminyugalmi id6k és a cél nélkuli emberi talalkozasok lehet&ségé-
nek fokozatos elvesztése rontja és veszélyezteti az emberi egylittélést.
Ezért elengedhetetlen a csalad, a hazassag és a kdzosség szamara olyan
életterek megteremtése, amelyek lehetdvé teszik a kozosség mélyebb ér-
telmének megélését a hivatason kivil is.

A csalad, mint a tarsadalmi élet alakito6 ereje

Ez harom kovetelményt eredményez:

A csaladnak gazdasagilag biztonsagos életteret kell biztositani: Mivel
a csaladok pétolhatatlan szolgaltatast nyujtanak a tarsadalom sza-
mara, a csaladok - kiilondsen a sokgyermekes és az egyedulallé szu-
|6k - gazdasagi hatranyait kompenzalni kell.

A csaladnak sziksége van a szocialis életterére: Egy csaladbarat
munka vilagaban kiléndsen a munkaidét kell igy szervezni, hogy a
szul6k és a gyermekek ismét rendszeresebben talalkozhassanak. A
modern és rugalmas gazdasagnak arra kell torekednie, hogy az apak
és anyak szamara a csalad és a munka 0sszeegyeztethetd legyen.

A csaladnak kulturalis élettérre van sziksége: A hazassag és a csalad
nem csak gazdasagi szlik keresztmetszetbe és a tarsadalmi élettér
elszegényedésébe kerl. A csaladpolitikanak mindent meg kell ten-
nie annak érdekében, hogy a csalddok megkapjak mindazt a gazda-
sagi, szocialis, oktatasi, politikai és kulturalis tdmogatast, amelyre
szUkséglk van ahhoz, hogy teljes felel8sségliiknek humanus médon
eleget tegyenek.

Tamogatjuk a csalad védelmét és el6émozditasat, kiléndsen az alabbiak
révén




* csaladdbarat kdrnyezet kialakitdsa megfelel6 lakasok vagy otthonok,
elegendd jaték- és sportolasi lehet8ség, elegendb szamu gyermek-
gondozasi lehetbség, valamint a kornyékbeli dnsegélyez6 kezdemé-
nyezések tamogatasa révén,

* Acsaladon beluli gyermeknevelés els6bbségének elismerése, amely
képes biztonsagot, kozosségi érzést és a demokratikus felel8sség
tudatat nydjtani a felnévekvd embernek,

* acsaladok gazdasagi teljesitdképességének biztositasa a segélyezési
intézkedések megerdsitésével és a csaladtagok szamara megfeleld
adokedvezmények biztositasaval,

* acsalad figyelembevétele a munka vilagaban,

* Ahaztartas vezetésének és a gyermeknevelésnek a jovedelemszerz8
foglalkozassal egyenérték( tevékenységként valé elismerése.

Ha egy er6s csaladpolitika megvaldsitja ezeket az igényeket, akkor a csa-
lad a jov6ben is a tarsadalmi élet alakito ereje maradhat.

34. EPITOELEM: Nemzetkozi halézat - EZA

A keresztény-szocialis szakszervezetek és a munkasmozgalmak tobb mint
30 éve “partnerségi halozatban” kapcsolédnak egyméashoz. Es ez a halézat
folyamatosan névekszik, van jovéje!

EZA-halozatunk alapja a nemzetkozi szolidaritas iranti egyértelm( elko-
telezettséglnk. Ez a szabadsagrél és a demokraciarél, az emberi jogok
biztositasardl és a vilag békéjének aktiv megteremtésérdl szol. Tagjaink
minden szinten - mindenekel6tt a szocialis parbeszéd eszkdzeivel - kiz-
denek a munkavallalok érdekeiért, és tarsadalmi igazsagossagot akarnak
teremteni. Annak érdekében, hogy ezt a kiildetést akadalytalanul és mas
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érdekektél mentesen tudjak teljesiteni, a lehetd legnagyobb flggetlen-
ségre torekszenek, és transznacionalis hal6zatokat hoznak |étre Eurdpa-
szerte.

Az FCG-nek 1980-ban a nemzetkozi szolidaritas kiemelkedd példajat sike-
rdlt mutatnia: Eurépaban a szabadsag és a demokracia els6 kisérleteit -
mint 1956-ban Magyarorszagon és 1968-ban a “pragai tavasz” az akkori
Csehszlovakidban - a szovjet hadsereg tankjai brutalisan leverték. Amikor
1980 nyaran a lengyel munkasok sztrajkba Iéptek a gdanski Lenin Hajo-
gyarban, Gunther Engelmayer, az osztrak Keresztényszocialis Szakszer-
vezeti Frakcio akkori szévetségi titkara minden akadalyt lekizdve eljutott
a bezart sztrajkkommanddhoz. Ott Engelmayer talalkozhatott Lech Wa-
lesa munkasvezetdvel, és atadhatott neki egy jelent8s 6sszegl készpénzt
szolidaritasi tamogatasként Ausztriabol. Mig Nyugat-Eurépaban a szocia-
lista dominanciaju szakszervezetek még mindig jo kapcsolatokat apoltak
a keleti blokk kommunista szakszervezeteivel, addig a keresztény szak-
szervezetek mar aktivan részt vettek az Uj, szabad szakszervezetek kiépi-
tésében. Ez az elkotelezettség folyamatos kapcsolatokat eredményezett
a kdzép- és kelet-eurdpai Uj szakszervezetekkel. Az Osztrak Munkasképzd
Kézpont (OZA) példaul az EZA-val egyiitt és az EU tdmogatasaval 1989 ta-
vaszan - még a kommunizmus 6sszeomlasa el8tt - megszervezte az els§
KGZE-konferenciat Bécsben. Az “Eurdpai Szakszervezeti Egytuttmikodési
Konferencia” er6teljes 16kést adott az Uj szakszervezeteknek még a “vas-
figgony” leomlasa el6tt.

Az eurdpai szakszervezetek nemzetkdzi szovetségei, mint példaul a “
World Organisation of Workers - WOW" és az EUROFEDOP (Kdzszolgalati
Dolgozok Eurdpai Szdvetsége) tovabbi példai az EZA haldzat aktiv szere-
pének a szabad és keresztény szakszervezetek fejlédésének elémozdita-
saban, a “A partnerségtél a partnerségig!” mottonak megfelelden.




35. EPITOELEM: Keresztény-szocialis mint marka

Sok évtizede a ZOLD a keresztényszocialis szakszervezetek megkiilénboz-
tetd szine Eurdpaban és Ausztridban is. Ez nem csak azért van igy, mert a
szinpalettan a ZOLD a VOROS kiegészité szinének szamit, hanem azért is,
mert mi, keresztényszocialis szakszervezeti tagok az “6koszocialis piac-
gazdasag" iranti elkotelezettséglinkkel nemcsak a munkavallalok jogaiért
kUzdlnk, hanem kilondsen az élet alapjainak megbrzéséért a jovd gene-
raciok szamara. A 21. szazadi globalizalt piac szocialis és dkolégiai keret-
feltételek altali megszeliditése mellett Uj egyensulyra van szikség a
teljesitménybarat gazdasag, a tarsadalmi szolidaritas és a kdrnyezetvé-
delem érdekharomszogében!

A mi haromszogunk azt is jelenti: az érdekek &szinte értékelése.

e Garantaljuk, hogy betartjuk szavainkat, mert 6szinték vagyunk az
értékeinkkel kapcsolatban.

* A munkavallalok érdekeit képviseljuk, mert flggetlenek vagyunk.

* A partnerség és a parbeszéd mellett allunk ki, mert értékeljiik az

embereket.
m R
érdekei
megbecsulése

Oszintén




Ennek az egyszer( 6sszefoglalonak “zsebkartyaként” minden nadrag-
vagy kabatzsebben helye van, és megkdnnyiti a kezdeti kapcsolatfelvé-
telt.

Az értékeink egyben kifejezik azokat a célpontokat is, amelyek felé tar-
tunk:

Megvan a jov8képunk...

. emberekroél, akik ott, ahol élnek és dolgoznak, igazsagos koérilménye-
ket talalnak,

.. egy olyan tarsadalomrol, amelyben a n8k és a férfiak egyenl6 jogokkal
és egyenl banasmaédban élnek,

.. egy olyan politikarél, amely megteremti a szabad, békés, igazsagos és
demokratikus egylttélés kereteit,

.. egy olyan munka viladgarél, amelyben minden ember kibontakoztat-
hatja kreativ képességeit,

... egy olyan gazdasagrol, amelyben az ember all a k6zéppontban.

Legyetek ott - egyUtt erések vagyunk!

Minél tobb tag bizik az eurdpai keresztény-szocialis szakszervezetekben,
annal jobban tudunk érvényestilni a szocialis parbeszédben. Minél tébb
Uzemi tanacsi és munkavallaloi képviseld, és ifjusagi képviseld nyilvanitja
ki tdmogatasat, annal erésebb lesz a hangunk. A digitalis korban is jo
munkat, id6sek és fiatalok 0sszetartozasat akarjuk, és a tarsadalmi kohé-
zi6t tekintjuk a tarsadalom jovébeli életképességének kulcsanak!




36. EPITOELEM: Béke

A poptorténelem egyik leglatvanyosabb eseménye volt: John Lennon és
Yoko Ono 1969. junius 1-jén meghivta az embereket montreali szallodai
szobajukba, és a vendégekkel egyltt énekeltek egy dalt: “Give Peace a
Chance”. Ki gondolta volna, hogy 2022 tavaszan - az Eurdpai Unié tagalla-
maiban 75 év béke utan - ismét egy haboru tanui vagyunk Eurépaban?

Az emberiség hosszu térténelme soran a haborukat nagyrészt két célbol
vivtak: Vagy azért, hogy embereket szerezzenek munkaerének, vagy azért,
hogy nyersanyagokat (beleértve a foldet is) szerezzenek. Gero Jenner
német iré ezt a kdvetkezéképpen irja le: “Evszédzadokon keresztiil az elsé
tipusu habord dominans szerepet jatszott. Gorogorszag mezégazdasaga,
akarcsak Rémaé, a rabszolgak munkajara épult - atlagosan négy rabszol-
ganak kellett gondoskodnia egyetlen szabad gorog eltartasaért. Ugyanez
a kényszermunkara valé tdmaszkodas vonatkozott az USA déli részének
gyapotgazdasagara is egészen a 19. szazad kozepéig. Egész népeket ra-
boltak el és igaztak le, hogy él6 gépként hasznalhassak 8ket az Ultetvé-
nyeken és a banyadkban. A 19. szazad eleje 6ta az embereket gépek
valtottak fel. Ugy tlinik, hogy végiil is ez a hdboru e forméajanak a végét
jelentette. Ez még aktualisabba teszi a nyersanyagok megszerzésére ira-
nyulé haborus formakat, amelyek révén a gépek fennmaradasa és ipari
felhasznalasuk biztositott. Ezeket a forgatokdnyveket tovabb sulyosbitja
a klimavaltozas, amelynek kdvetkeztében bolygdnk egész régidi egyre in-
kabb ellenségessé valnak az élet szamara (vizhiany). Tehat az élet alapja-
ért vivott haboruk fenyegethetnek a jovében! Az elmult évtizedekben a
“terror egyensulya” - az atombomba alkalmazasanak lehet8sége - vilagos
valasztévonalat jelentett a Hirosima (1945) elétti és utani idék kozott. Igaz,
a haboru lehetséges okai ma is ugyanugy jelen vannak, mint a multban,
és az ember agresszidja és haborus hajlandésaga nem kevésbé virulens,
mint a multban. Egy nuklearis fegyverekkel vivott habord azonban nem
hagyna maga utan sem gy8ztest, sem legy6zottet, hanem egy olyan boly-
g6t, amely nagyrészt lakhatatlan lenne az emberek szdmara. A haborukat
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addig vivtak, amig volt ésszer( kilatas a gy6zelemre, kulénben &riiltség-
nek szamitanak.”

Ennek fényében vilagossa valik, hogy a béke tobb kell, hogy legyen, mint
a haboru puszta hidnya. Az emberi torténelem kdzelgd végével szemben
a Fold bolygon csak egyetlen alternativa létezik: a béke politikaja!

Csak ha érezzik, hogy a béke és az er6szakrol valé lemondas nem valami
onkényes politika, hanem minden egyes embert jelent itt és most, akkor
kezdhetjik el - minden nap Ujra - ezt tenni. “A béke nem sorsunk, hanem
kuldetésunk, ahogyan a haboru a kudarcunk” - irja Franz Alt német Ujsa-
gir6. Keresztény tarsadalmi értékként kell gyakorolnunk az er8szakmen-
tességet. Ehhez fel kell ismernunk az erészakot, vagyis at kell latnunk az
er6szak és a haboru igazolasara hasznalt ravasz verbalis stratégidkon. Ma
mar tudjuk, hogy a habord nem oldja meg a konfliktusokat. Tudjuk, hogy
a targyalasok oldjak meg a konfliktusokat. Nem tobb, de nem is kevesebb.
Az er6szak allandé csokkentésérdl van szé az emberek, a nemek, a gene-
racidk, a kulturak és a teremtmények eredend§ jogaval valé elkotelezd-
désben. A béke, mint a létezés végsd céljanak felfedezése és kovetése
ebben az egyetlen véges életvilagban az igéret és a feladat.




UTOSsz6

A brosurakat altalaban gyonyorl papirra nyomtatjak. De a papir tlrelmes,
ezért nagyon gyakran egyiranyu utat jarnak be: “tapsolni és archivalni” a
mottd - mas szdval, miutan megjelenésiket hevesen megtapsoltak, min-
denféle kitéré nélkul a fiokokban végzik, mig végul a papirhulladékba ke-
ralnek.

Amikor az EZA szeminariumain egyre gyakrabban merult fel a kérdés,
hogy milyen “értékek” kozdsek a tagszervezeteinkben “keresztény-szoci-
alis” cimszé alatt, gyorsan vilagossa valt, hogy Eurépaban csak egy nagyon
nagy kézos dolog van, mégpedig az, hogy teljesen kilénb6z8ek vagyunk!

Annyi nyelv, annyi kultdra - ez teszi ezt a kontinenst olyan kulonlegessé
és vonzéva. Ugyanakkor nem lesz olyan brosura, amely az “egy méret
mindenkinek megfelel” modell szerint lenne alkalmazhatd. igy sziletett
meg az otlet, hogy egy olyan eszkdzt kinaljunk, amely “épitéelemeket” tar-
talmaz, ebben az esetben 36 épitéelemet.

Modern vilagunk mar régéta épitkezési tertletté valt. Ha tarsadalmunk
rohamos sebességgel valtozik, akkor a “keresztény tarsadalmi tanitas”,
amely éppen erre a tarsadalomra vonatkozik, sem maradhat statikus,
hanem utalnia kell ezekre a valtozasokra és torésekre.

A Joseph Cardijn altal ajanlott haromlépcsds megkdzelités modszere:
LATNI - [TELNI - CSELEKEDNI, minden bizonnyal hasznos ebben a kérdés-
ben. Ugyanakkor Cardijn azt mondta: “A te életed az 6todik evangélium”.
Tehat nem arrél van sz6, hogy mind a 36 épitéelemet hasznalni kell,
hanem arrél, hogy megtalaljuk a helyzetnek megfeleld kombinaciét. Az
épitéelemek hasznalata tehat minden bizonnyal masképp fog kinézni
Spanyolorszagban, mint Lengyelorszagban, Hollandiaban, mint Olasz-
orszagban stb.
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A legfontosabb végezetil: az épit6elemek sokkal inkabb beavatkozasok,
mint megoldasi javaslatok. Segiteni akarnak abban, hogy “feltorjon egy
kéreg". Atorténelem soran Ujra és Ujra el6fordult, hogy kulturalis, politikai
vagy vallasi rendszerek olyan szorosan bezarultak, hogy az emberek mar
nem tudtak elhinni, hogy egyaltalan meg lehet valamit valtoztatni.

Minden szakszervezet és munkasmozgalom alapvetd feladata, hogy élet-
ben tartsuk azt a hitet, hogy ha szervez8duink, akkor valtoztatni tudunk
valamin. Még akkor is, ha ez néha a “Don Quichotte szélmalomharcara”
emlékeztet, mert gy tlnik, hogy a “pénz uralja a vilagot” kifejezés mara
mindenre kiterjedd lett.

E kiadvany épitékovei hozzajarulhatnak ahhoz, hogy ez az elképzelés élet-
ben maradjon és tovabbviheté legyen valamennyi EZA-tagszervezetlnk-
ben. A lehetd legrévidebbre fogtuk 8ket, és csak egy-egy gondolatot
kivannak kozvetiteni. Céljuk, hogy az egyes szervezeteket arra 6sztonoz-
zék, hogy tovabbra is beszéljenek arrél az értékalaprél, amelyen mind-
annyian egyutt allunk.

Ebben az értelemben mindannyian tanulhatunk az elmult évekbdl, hogy
nemcsak a virusok lehetnek fertéz6ek, hanem az eszmék és a meggyd-

z6dések is!

Sok 6romet kivanok az épitékockakkal végzett munka soran.

Andreas Gjecaj




A SZERZOROL

Andreas Gjecaj
A Keresztény Szakszervezeti Frakcio FCG f6titkara az OGB-ben, Ausztria

1957-ben szlletett a szlovéniai Mariborban; egy keresztény alban eziist-
mdves csalad fiaként, akik 1957-ben Ausztridba menekdltek. A gimnazium
elvégzése és a szakmunkasképzd elvégzése utan kb. 10 évig dolgozott
arany- és eztustmdvesként; énekesnek tanult; a “Triangel” jazzkavézdban
dolgozott; majd 17 évig a Katolikus Munkasmozgalom - KAB-Ausztria egy-
hazmegyei és szovetségi titkara volt. A 90-es években a Katolikus Akcié
Stajerorszag fotitkarhelyettese is volt. A Graz-Seckau-i egyhazmegye
Uzemitanacsanak elndke. 2006-ban az Osztrak Szakszervezeti Szévetség-
hez (OGB) kerilt, mint a Keresztény Szakszervezeti Frakcio fétitkara (FCG
az OGB-ben); az OGB végrehajté bizottsdganak és szévetségi végrehajtd
bizottsaganak tagja; az AK/OGB “Arbeit & Wirtschaft” (,Munka & Gazda-
sag") szerkeszt8bizottsaganak tagja; FCG magazin “Vorrang Mensch” (,Pri-
oritast az embernek”).

Gjecaj szamos kulcsfontossagu inditvanyt, kiadvanyt és cikket irt a parbe-
szédrdl, a munka jovojérdl, a digitalizaciordl, a szocialis jogok eurdpai
pillérérél és még sok masrol: A KAB (2001) és az FCG (2009) alapprogram-
jainak Uj valtozata; osztrak szinten: részvétel a “J6 munka” kampanycso-
portban és a “SzOvetség a szabad vasarnapért” |étrehozasaban; az
OGB/AK forgatékdnyvének Uj valtozata: “Keresztény tarsadalmi tanitas”.

1982 6ta hazas, harom (felnétt) gyermeke van, 6t unokaja, Bécsben dol-
gozik és a Graz melletti Kalsdorfban él.
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